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ATiBRTISSElMENT^ 



JLa lettre que hoqs publions doit sa Daissance a line 
discussion qui sVst elevee entre M. G. de Humboldt 
et un Professeur de Paris. La question souvent agitee, 
de la nature et de Pimportance reelle des formes gram- 
maticales, s^est renouvel^e depuis que deux langues 
cel^bres de TAsie , remarquables, Tune par la per- 
fection de son systime , Tautre par la pauvrete appa- 
rente qui la caracterise, ont commence a etre etu- 
diees avec plus de soin et de succ^s. Le samscrit et le 
chinois offraient des faits nouveaux quMl devenait 
indispensable d^ examiner, et les progres de la pbi- 
lologie Orientale devaient toumer au profit de la 
grammaire generale et de la m^taphysique du Ian- 
gage. Divers menioires lus par M. G. de Humboldt a 
TAcademie de Berlin , annoncaient par leur titre seul 
que ce savant celebre avait aborde un sujet eminem- 
ment philosopbique , et la communication qu^il en fit 
obligeamment ^ quelques bommes de lettres firan^ais, 
leur en donna Tidee la plus avantageuse. Cependant, le 
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vj AVERTISSKMEHT. 

chinois semblait, sous quelques rapports , faire except 
tion aux principes de Tauteur, et on appela son at- 
tention sur ce singulier phenomene d'un peuple qui, 
depuis quatre mille ans, poss^de une litterature floris- 
sante, sans formes gramma ticales. Goraparee sous ce 
rapport au samscrit, an grec, k Tallemand, et aux 
autres idiomes pour lesquels M. G. de Humboldt an- 
nongait une juste predilection, la langue chinoise of- 
frait des particularites qu^il n'etait plus permis de 
n^gliger. Accoutume a surmonter des difBcult^s bien 
autrement graves, cette etude n'a ete qu'un jeu pour le 
savant academicien, et il y a bientot acquis assez d^ha- 
bilete pour y porter une nouvelle lumifere. Ainsi qu on 
Favaitprevu, plusieurs questions curieuses acquirent 
k ses yeux plus d'importance, et comme il continuait 
de communiquer ses idees a la personne qui en sui- 
vait le progres avec le plus d'interet, il a ete conduit 
k les resumer, en leur donnant a la fois un meilleur 
ordre et de plus grands developpemens, dans une lettre 
plus etendue que toutes celles qui avaient precede. C^est 
cette lettre que nous livrons a Timpression , persua- 
des quenotre savant correspondant ne nous saura pas 
mauvais gre de faire jouir le public dVn ecrit qu^il 
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AVERTISSEMENT, vij 

ne iui avail pas destine , mais qni contient trop d^dees 
neuves et de reflexions profondes, pour ne pas m^- 
riter de voir le jour. 

Les theories de Fauteur toucbent aux parties les 
plus sub tiles de la grammaire generale, et les applica- 
tions quHl en fait tombent sur un idiome dont la con- 
naissance est encore trop peu repandue eu Europe : 
c'est annoncer assez qu'il pent y rester quelques 
points a discuter et a eclaircir. Plusieurs sujets de 
doutes avaient ete proposes dans la correspondance 
dont on a parle, et I'on a cru utile d^indiquer ici ceux 
qui ne paraissaient pas avoir ete leves completement. 
C'est Fobjet des notes ou observations qu^on a placees 
a la (in de la lettre de M. G. de Humboldt. Une per- 
sonne moins d^vouee que ce savant aux interets de la * 
verite aurait pu desapprouver ce genre d*additions. 
Pour Iui, nous avons la confiance qu'il y verra un 
hommage rendu a son caractere, et une preuve de 
gratitude pour I'bpnneur qu'il a fait a Pediteur en Iui 
adressant le re'sultat de ses reflexions. Si les (aits nou- 
veaux qu^on Iui propose et les considerations qu^on 
se plait a Iui soumettre provoquaient de sa part quel- 
que travail ulterie'ur, ce serait au public instruit a 
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nous savoir gre des eclaircissemens qui auraient en- 
core ete obtenus sur un sujet si digne d^occuper Its 
hommes qui ont consacr^ leurs meditations h Thistoire 
du developpement et des progr^ de rintelligeoce« 
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Monsieur^ 

Je me suis occup^ du chinois, aidsi que vous aVes£ 
bien voula me le conseiller^ et la facilite admirable 
que vous avez portee dans cette etude par votre Gram- 
maire et par Pedition du TchoAng-^yodng , a seconds 
mes efTorts. Tai compart attentiveinent les textes 
chinois renfermes dans ces deux ouvrages, avec la 
traduction que vous en dondez, et j^ai tacb^ de me 
rendre compte, par ce moyen, de la nature particu^ 
Here de la langue chinoise. Etant parvenu k fixer 
jusqu^i un certain point mes idees k ce sujet, je vais 
vous les soumettre , monsieur, et je prends la liberte 
de vous prier de vouloir bien les examiner et les 
rectifier. Je ne puis avoir qu^une connaissance bien 
imparfaite encore de la langue cbinoise , et il est dan- 
gereux de hasarder un jugement sur le genie et le 
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caract^re d^une langue sans en avoir fait une ^tude 
approfondie. J^ai done grand besoln d^^tre guide par 
Tos bontes dans une carriire neuve et difficile. 

La premiere impression que laisse la lecture d^une 
phrase chinoise^ tend II persuader que cette langue 
s^eloigne de presque toutes celles que Ton connait ; 
mais, en £aiit de langues, il £mi se garder d'assertions 
g^n^rales. II serait difficile de dire que la langue chi- 
noise differat enticement de toules Its autres. Je 
m^arr^terai d^abord, pour avoir un point fixe de com- 
paraison , surtout aux langues classiques ; j^aurai 
principalement en vue ces derniCes, lorsque je par- 
lerai du chinois en opposition avec les autres langues. 
J^examinerai plus tard sMl y en a reellement qui se 
rapprochent plus on moins de cet idiome. 

Je crois pouvoir r^duire la difference qui existe 
entre la langue chinoise et les autres langues au seul 
point fondamental que, pour indiquer la liaison des 
mots dans ses phrases , elle ne fait point usage des 
categories grammaticales, et ne fonde point sa gram- 
maire sur la classijGcation des mots(i)y mais fixe d^une 
autre maniCe les rapports des elemens du langage 
dans renchainement de la pensee. Les grammaire& 
des autres langues out une partie ^tjrmologique et une 
partie syntactique ; la grammaire chinoise ne connait 
que cette demiere. 

De Ik d^coulent les lois et les particularit^s de la 
phras^ologie chinoise, et d^s qu^on se place sur le 



^terrain des categories grammalicales^ on alterele ca- 
ract^ original des phrases cbinoises. 

Vous trouvcrez pent-etre, monsieur , ces asser-* 
lions trop etendues et trop positives , ou vous suppor 
serez que j^ai voulu dire simplement que la langue 
chinoise neglige d'attacher aux mots les marques des 
categories grammaticales , et ne poursuit pas cette 
classification jusqu^a ses dernieres ramifications. Ta- 
voue cependant que la langue chinoise me semble 
moins negliger que dedaigner de marqner les cate- 
gories grammaticales , et se placer , autant que la na-- 
ture du langage le comporte , sur un terrain entie* 
rement different. Mais je sens que ceci exige des 
developpemens d^id^es et des preuves de fait; et je vais 
vous soumettre , monsieur, ce qiii^ dans mes re'flexions 
generales sur les langues, et dans ines etudes chi->- 
noises , m^a conduit k ce que je viens d^avancer. 

Je nomme categories grammalicales les formes assio- 
gn^es aux mots par la grammaire, c^esi-a-dire les 
parties d'oraison et les autres formes qui s^y rappor-^ 
tent. Ce sont des classes de mots qui emportent avec 
elles certaines qualifications grammiaticales , que Ton 
reconnait, soit par des marques inherentes aux mots 
memes , soit par la place que les mots occupent , soit 
enfin par la liaison de la phrase. Aucune langue pent- 
etre ne distingue , ni ne marque toutes ces formes ; 
mais on pent dire qu^une langue les emploie pour in- 
diquer la liaison des mots, si elle fait de cette clas- 
sification la base de sa grammaire, si du moins le^ 
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formes ou categories principales sont reconnaissabies, 
independamroent du sens du contexte , et si la nature 
de la langue porte Tesprit de ceax qui la parlent, h 
assigner chaque mot h une de ces classes, m^m€ la 
on ce mot n^en porte point les marqnes distinctives. 

La classification des mots, d*apres les categories 
grammaticales , tire son origined^une double source: 
de la nature de Fexpression affectee k la pense'e par 
le langage, et de Tanalogie qui regne entre ce der- 
nier et le monde reel. 

' Comme on exprime, en parlant, les idees par des 
mots qui se suco^dent, il doit exister un ordre deter- 
mine dans la combinaison de ces elemens, pour quails 
puissant former Tensemble de Pidee exprimee , et cet 
ordre doit etre le meme dans Tesprit de celui qui 
parle et de celui qui ecoute , pour que Tintelligence 
soit mutuelle entr^eux. Cest la la base de toute gran^ 
raaire. Cet ordre etablit necessairement des rapports 
€ntre les mots d^une pbrase^d^une ps^rt, et de Tautre, 
entre ces mots et Fensemble de Tidee ; ces rapports, 
consideres dans leur generalite , et abstraction £iite 
des idees particuli^res auxquelles ils s^attachent, nous 
donnent les categories gramma ticales. C^est done par 
Panalyse de la pensee convertie en paroles, qu^on 
parvient k deduire les formes grammaticales des mots. 
Mais cette analyse ne fait que developper ce qui se 
trouve deja originairement dans Tesprit de Phomme 
doue de la faculte du langage; parler d'apr^s ces 
formes , et s^elever k leur connaissance par la t& 
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flexion sont deux choses enti^rement different es, ear 
l^homme ne comprendrait ni lui-m^me , ni les autres , 
si ces formes ne se trouvalent comme archetypes dans 
son esprit, ou, poor me servir d^une expression plus 
rigoureusement exacte , si sa faculte de parler n^etait 
soumise, comme par une espfece d^instinct naturel, 
aux lois que ces formes imposent. 

liCS Categories grammaticales se trouvent en rela- 
tion intime avec Punite de la proposition; car elles 
sont les exposans des rapports des^mots a cette unite/ 
et si elles sont congues avec precision et clarte, elles 
en marquent mieux cette unite et la rendent plus sen- 
sible. Les rapports des mots doivent.se multiplier, 
et varier a proportion de la longueur et de la compli- 
cation des phrases , et il en rtesulte naturellement que 
le besoin de poursuivre la distinction des categories 
ou formes grammaticales, jusquedans leurs demieres 
ramifications , nait surtout de la tendance a former des 
periodes longues et compliquees. La ou des phrases 
entrecoupees depassent rarement les limites de la pro- 
position simple, Tinteiligence n^exige pas qu^on se 
represente exactement les formes grammaticales des 
mots, ou qjxGD. en porte la distinction jusqu^au point 
ou chacune de ces formes parait dans toute son indi- 
vidualite. II sufSt pour lors tres-souvent de savoir 
que tel mot estle sujet de la proposition, sans qu^on 
ait besoin de se rendre compte exactement sHl est 
substantif ou infinitif , qu^un. autre mot en deter-* 
mine un troisieme, sans qu^on doive se decider a 
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it cODsiderer comme participe oa comme adjectif^ 
On voit par Ik qm^il est possible de parler et d*etre 
compris, sans s^assujetlr a marqner on mdme k dis-* 
tinguer exactement les formes gramoiaticales des mots. 
Ges formes ne s^en troaveat pas moins dans Pesprit 
de celui qui en use atnsi ; il n'en suit pas moins les 
lois, mais il exprime sa pensee, en se bomant k une 
application gaierale de ces lois. II ne sent pas le b&« 
soin de les specifier , et les formes gramma ticales des 
mots n^^tant point specifiees par tout ce qui distingue 
cbacune d'elles , ne peurent pas proprement agir sur 
son esprit, ni diriger principalement son langage. 
Mais avant que de poursuivre ce point extr^memenl 
mportant pour toute recberche sur la langue cbi-* 
noise, je Tais passer k Tanalogie qui existe entre le 
langage et le monde r^el, analogic qui donne ^ga- 
lement lieu a classer les mots sous diverses catego^ 
ries purement graromaticales^ 

Les mots se placent naturellement dans les cate-* 
gories auxquelles appartiennent les objets qu'ils re- 
presentent. Cest ainsi qu^il existe dans toute langue 
des mots de signification substantive, adj^ective el 
verbale, et les idees de ces trois formes gramma- 
ticales naissent tres-naturellement de cesmemes motsu 
Hais ceux-ci peurent aussi ^re adapts a une autre 
categoric : celui dont Fidee est substantive, peut etre 
iransforme en verbe, ou vice versa. II y a en outre 
des mots dont la signification id^ale ne trouve point 
la m^me analogic dans le monde reel, et ces moX& 
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peuvent aussi etre classifies a Tinstar des autres. II 
existe done dans chaque langue deux espies de mots : 
Tune se compose de mots k qai leur signification , 
Fobjet qu'ils representent (substance, action on qua- 
lite ) assigne une categorie gi'ammaticale ; Tautre 
est fonn& de mots qui» n'^tant point dans le meme 
cas , peuvent £tre pris dans plus d^une categorie , 
selon le point de vue sous lequel on les envisage^ La 
maniire dont une langue traite ces derniers , est une 
c:hose de la plus grande importance. Si elle les plade 
egalement dans ces cai^gories et leur en donne la 
forme , ces mots acquiirent veritablement une valeur 
grammaticale; ils deviennent reellement des substan- 
tifs ou des verbes ; car ces rapports entr*eux n'existent 
qu*en Hie ; ils u'ont ^te aperyus que par une ma- 
pi^re particuliire de considerer le langage, et c'est 
par cette meme raison qn^ls seront k son usage. Si 
au contraire les categories de ces mots restent vagues 
et indetermin^es , ceux m^me dont la signification 
annoncerait la categorie , n^ont plus de valeur gram- 
maticale ; ce ne sont pas des verbes ou des substantifs, 
mais simplement des expressions d^dees verbales ou 
substantives. Car les rapports de verbes et de subs- 
tantifs ue leur ont point ete assignes ni par le lan«> 
gage , ni pour le langage, dans lequel on pent former 
beaucoup de phrases sans leur secours. Dans les 
phrases meme ou ils entrent, ils n^agissent pas tou* 
jours grammaticalement dans la qualite qu^annonce 
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lair signification. L'expression d^nne id^e verbale ne 
fbrme pas necessairement , ainsi que c^est le caract^re 
distinctif du verbe, la liaison entre le sujet et Fattribut 
de la proposition. L'expression d'ane id^e substantive 
pent s^attacber au regime, de la m^me mani^re que 
le ferait grammaticalement le verbe , quoique le sub- 
stantif passe a rinfinitif , d^s que, sans l^intenn^diaire 
d'nne proposition, il preud un complement direct. 

On ne peut done parvenir, par cette yoie, aux 
categories grammaticales , que lorsqu^une nation 
posskle une tendance a regarder la langue qu^elle 
parle, comme un monde k part, roais analogue au 
monde reel; ^ voir dans chaque mot un individu^ et 
k ne pas souffrir qu'il y en ait un seul qu^on ne 
puisse assigner k une classe quelconque. Cette ten- 
dance naitra surtout du travail de rimagination , 
appliquOe au langage, et, dans les langues qui se dis- 
tinguentpar une grammaire riche et variee, ce travail 
parait avoir developpe Hnstinct intellectuel dont j^ai 
parle plus haut. 

Dans les langues qui ne distinguent qu^imparfaite- 
inentles categories grammaticales, ou dans lesquelles 
cette distinction semble disparaitre entierement, il 
faut nOanmoins que les mots enchaines dans la phrase 
aient une valeur grammatical, outre leur valeur ma* 
terielle oulexicologique;mais cette valeur n^estpas re-* 
connaissable dans le mot pris isolement, ou du moins, 
ne Test pas independamment de sa signification: elle 
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resulte ou de cette derniire, si Tobjet que le mot 
represente ne pcut appartenir qa^k une categorie 
seulement, ou de Phabitode d^assigner ^ une cate- 
gorie, un mot qui, selon sa signification, pourrait 
appartenir a plusieurs, ou de Pemploi qui y est affecte 
dans la phrase, et dans ce Das', elle depend de Tar- 
rangement desmots, fixe comme regie grammaticale, 
0U9 enfin, du sens du contexte; car ce sont la, il me 
semble, les dififerentes maniferes dont la valeur gram- 
maticale pent s^annoncer dans les langues. 

Dans une m^me langue, les memes idees gramma- 
ticales occupent celui qui parle et celui qui ecoute ; 
on plutot, les memes lois grammaticales les dirigent 
Tun et Fautre. Si ce dernier est etranger, et qu'il 
parle une langue d'une structure differente et y porte 
ses propres idees, si la grammaire qiii lui est habi-' 
tuelle est plus parfaite, il exige, a chaque mot de la 
langue ^trang^re, une precision egale dans Pexpres- 
sion de la valeur grammaticale , et il n'y a aucun 
doute que, dans chaque phrase d^une langue quelcon- 
que, chaque mot (si on lui applique ce systeme) ne 
puisse etre ramene a une categorie grammaticale , la 
seule a laquelle il puisse appartenir, si Ton pese 
exactement le sens et la liaison des idees exprimees. 
Car la grammaire, bien plus que toute autre partie 
de la langue, existe essentiellement dans Tesprit, 
auquel elle ofTre la mani^re de Her les mots pour 
exprimer et concevoir des ide'es , et tous ceux qui 
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s^occupent d*ane langue etrang^re y arrivent, s^il 
m^est permis de me servir de cette image , avec des 
cases toutes prepar^es pour y ranger Its elemens 
qu'elle leur prases te. La grammaire qn^on trouve 
dans une lanig;ae par ce genre d^nterpr^tation , n^est 
done pas toujours celle qui y existe reellement. La 
veritable grammaire d^une langne s^ pr^sente d^ane 
maniire reeonnaissable k des marques inh^rentes 
anx mots , on k des termes grammaticanx , ou a la 
position fixi^e d^aprb des lois constantes , on enfin 
elle existe, sous-entendne , dans Tesprit de ceux qui 
la parlent, mais se manifestant par 'la coupe et la 
toumure des phrases. 

En parlant ici des diverses mani^res d^exprimer la 
valeur grammaticale des mots, j*ai surtout en en 
vue les degres de precision que les nations portent 
dans cette expression. Le degrele plus eleve se trouve 
dans la distinction des categories grammaticales , 
qu'on poursuit jusqu'k leurs demi^res ramifications ; 
et comme Thomme parvient k cette distinction , d'un 
cole en analysant la pensee enoncee en paroles, et de 
Tautre, en traitant et en maniant, pour ainsi dire, 
d'une maniere particuliere la langue qui en est Tor- 
gane ; nous touchons ici a ce qu il y a de plus iutime 
et de plus profond dans la nature des langues , au 
rapport primitif qui existe entre la pensee et le Ian- 
gage. 

Tout jugement de Fesprit est une comparaison de 
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deux idees dont on prononce la convenance ou la dis* 
convenance. Tout jugement peat en consequence etre 
reduit k une Equation math^matique. Cest cette forme 
premiere de la.pensee que les langues rev^tent de 
celle qui leur appartient, en unissant les deux idees 
d'une mani^e synthetique , c^est-k-dire en y ajoutant 
ridee de rexistence. Elles se servent pour cet effet 
du verbe flechi, qui est la realisation de Fidee ver-- 
bale, et qui ne sie trouve que dans la pensee parvenue 
au comble de la precision et de la clarte que comporte 
le langage. G'est par Ih. que le verbe devient le centre 
de la grammaire de toutes les langues. 

Si Ton examine Toperation que Tbomme , souvent 
sans s^en apercevoir, fait en parlant, on y voit une 
prosopopee continuelle. Dans chaque phrase un etre 
ideal (le mot qui constitne le sujet de la proposition) 
est mis en action ou represente en etat de passivite. 
L'action interieure par laquelle on forme un juge- 
ment, est rapportee k Tobjet sur lequel on prononce. 
Au lieu de dire : Je irome les idees de Veire suprime 
et de Veterniie identigues, Thomme pose ce jugement 
au dehors de lui et dit : L'elre suprime est eiernel. 
C^est la , si j'ose me servir de cette expression , la 
partie imaginative des langues. Elle doit necessai- 
rement exister dans chacune d'elles , puisqu^elle tient 
a Porganisation intellectuelle de Thomme et h la na- 
ture du langage; mais les developpemens qu^elle re- 
^oit, le point quVteint sa culture, dependent dik 
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genie particulier des nations. Elle est a son comble 
dans les langues classiques : la langue chinolse n'en 
adopte que ce qui est absolument indispensable pour 
parler et ^tre compris. 

Les nations peuvent ainsi, en forinantles langues, 

suivre deux routes absolument diffi^rentes : s^attacher 

strictement aux rapports des idees, en tant qu^idees; 

s^en tenir avec sobriete k ce qu^exige indispensable- 

ment Tenonciation claire et precise de ces m^mes 

id^es ; prendre aussi pen que possible de ce qui ap- 

partient k la nature particuliere de la langue, comme 

organe et instrument de la pensee ; ou cultiver surtout 

la langue, comme instrument, s^attacher k sa mani^re 

de repr^senter la pensee, Tassimiler, comme un 

monde ideal, au monde r^el sous tons les rapports 

qui peuvent y Itre appliques. 

La distinction des genres des mots, propre aux Ian- 
gues classiques 9 mais negligee par un grand nombre 
d'autres idiomes, ofire un exemple frappant de ce 
que je viens d'avancer. Elle appartient entierement k 
la partie imaginative des langues. L^examen de la pen* 
see et de ses rapports intellectuels ne saurait y con- 
duire; regarde'e de ce point de vue, elle seraitmeme 
rangce facileraent parmi les imperfections des langues, 
comme pen philosophique, superfine et de'placee. 
Mais des que Timaglnation jeune et active d^une na- 
tion vivifie tous les mots, assimile entierement la 
langue au monde reel, en ach^ve la prosopopee, en 
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faisant de chaque periode un tableau pu I'arrange-^ 
ment des parties et Its nuances appartiennent plus a 
Feicpression de la pensee qu^a la pensee meme, alors 
les mots doivent avoir des genres , comme les $tres 
vivans appartiennent aun sexe. II en resulte ensulte 
des avantages techniques, dans Tarrangement ^e& 
phrases ; mais pour les apprecier et en sentir le be- 
soin , il faot qu^une nation soit frappee surtout de ce 
que la langue ajoute h la pensee, en la transformant 
en parole. 

Je crois avoir suffisamment developpe jusqa^ici 
Forigine de la distinction des formes grammaticales 
dans les langues. Je ne les regarde point comme le 
fruit des progres qu'une nation fait dans Tanalyse de 
la pensee , mais plutot comme un resultat de la ma- 
niere dont une nation consid^re et traite sa langue. 
J'ajouterai seulement une observation : d^s qu^une 
nation poursuit cette route, le systeme se complete ^ 
puisque Pidee d^une de ces categories conduit natu- 
rellement a Tautre ; et il faut avouer que tant que le 
systeme est defectueux , I'idee meme d^une seule de 
ces categories n^a jamais toute la precision dont elle 
est susceptible. 

II serait impossible de parler sans etre dirig^ par 
un sentiment vague des formes grammaticales des mots. 
Mais je crois avoir demontre aussi quMl est possible^ 
en ne faisant entrer qu'un nombre bien limite de 
rapports dans une phrase, desV^^^^^ ^^ point ou 
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la distinctioii exacte des categories granunatiealeft 
nest point necessaire; qu'on pent rcnoncer entie- 
rement au systhne de classer chaque mot dans une 
de ces categories , et de lui en attacher la marque ; 
qu^on pent s^eloigner, dans la formation des phrases, 
aussi pea que possible , de la forme des equations 
mathematiqufs. U suit egalement de ce qui a et^ dit 
plus haut, qu'aucune des categories grammaticale» 
ne pent ^tre con^ue dans toute sa precision par celui 
qui n^est pas habitue ^ en former, et k en appliquer 
le systeme complete 

Les Chinois, qui sont dans ce cas , s^^noncent sou<* 
vent de mani^re ii laisser indetermin^e la categoric 
grammaticale a laquelle il faut assigner un mot em* 
ploy€; mais its ne sont pas forces non plus d'ajouter 
^ la pensee, Ik oii ^Ue n^en a que faire, Tidee precise 
que telle ou telle forme grammaticale entraine apris 
elle. On pent, en Chinois, employer le verbe sans y 
exprimer le terns qui , dans Tenonciation des idees 
generales , est toujours un accessoire d^place ^ on n^a 
pa&besoin de mettre le verbe ou a Tactif ou au passif, 
on peut comprendre les deux modifications dans un 
meme mot. Les langues classiques ne ponvant que 
ir^s-rareroent s^^noncer ainsi d'une mani^re indefinie , 
doivent avoir recours a d^autres moyens pour rendre 
ji ridee la generalite qu^elles ont ete obligees de cir^ 
conscrire en employant une forme precise. 

11 est digne de remarque que deux langues ameri-* 
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caines, les langaes maya et betoi^ ont deux manieres 
d^exprimer le verbe : l^une marque le tems auquel 
Taction est assignee , Tautre enonce purement et sim- 
plement la liaison de Pattribut avec le sujet. Cela est 
d^autant plus frappant, que ces deux langucs attachent 
aussi, an present, dans leur veritable conjugaison , 
un affixe particulier. Ces rapprochemens peuvent, ce 
me semble, servir a prouver que, lorsqu^on trouve 
de pareilles particularites dans les langues, il nefaut 
point les attribuer ^ uu esprit eminemment philoso- 
phique dans leurs inveoteurs. Toutes les nations dont 
les languesn'ont pas adoptelafixit^ des formes gram- 
maticales,ajoutent, la oil le sens Pexige, des adverbes 
de tems an verbe, et negligent de le faire dansd'autres 
cas; et ce n^est que cette methode qui se regularise 
dans diverses langues de differentes mani^res. Mais 
il n^en reste pas moins vrai , que Pesprit philoso-^ 
phique, lorsqu^il s^est developp^ dans la suite des 
tems, pent tirer un parti fort utile de ces particula- 
rites en apparence insignifiantes. 

En n^adoptant point le syst^me de la distinction 
des categories grammaticales des mots , on est dans 
la necessite de se servir d^une autre methode pour 
faire connaitre la liaison grammaticale des idees : c'est 
ce que j*ai indiqu^ au commencement de cette lettre , 
et ce que je tenterai de d^velopper it present. J'arri- 
verai plus facilement au but que je me propose , en 
appliquant directement , des ^ present , mon raison- 
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neitient a la langue chinoise, et en passant aiusi 2i ccfs 
preuves de fait dont j^ai parle pins haat. 

J'ai pris la liberty , monsieur, de fixer votre atten- 
tion sur la liaison etroite qui existe entre Tunit^ de 
la proposition enoncee et les formes grammaticales. 
Dans nos langues, nous reconnaissons cetteunit^an 
verbe ilechi, quelquefois sous-entendu, maisleplus 
souyent exprime grammaticalement. Autant il y a de 
verbes flechis, autant il y a de propositions. 

La langue chinoise emploie tons les mots dans 
Tetat ou ils indiquent Pid^e quails expnment, abstrac- 
tion faite de tout rapport grammatical. Tons les mots 
chinois, quoique enchaines dans une phrase, sunt 
in statu absoluio, et ressemblent par-1^ aux radicaux de 
la langue samscrite. 

: La langue cbinoise ne connait done , a parler gram-^ 
malicalement, point de verbe flecbi ; elle n^a pas pro- 
prement de verbes , mais seulement des expressions 
d'idees verbales, et ces derni^res paraissent sous la 
forme d'infmitifs, c^est-a-dire , sous la plus vague de 
celles quiei nous connaissons. On pent dire, a la ve- 
rite, que TexpiJession d^une ide'e verbale , precedee 
d'un substantif ou d^un pronom, equivaut en chinois 
au verbe flechi , aussi bien que les mots ihe^ like en 
anglais* II n^y a aucun doute qu^on ne puisse , dans 
quelques-unes de nos langues modemes , surtout en 
anglais 9 former des phrases meme assez longues, , 
lesquelles seraient entierement chinoises, puisqu^au^ 
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cbn mot n^y porterait Texposant d'un rapport gram-' 
matical ; mais la difFereuce est neanmoins graiide et 
sensible. Le mot like est place, aussi grammaticale-* 
ment^ a Tactif et aa present, puisqu^il manque des 
marques du passif et des autres tems : 11 s^annonce 
done comme verbe ; celui qui le prononce sait que 
dans d^autres cas ce verbe marque aussi la personne 
dont il est question. Un Anglais est habitue, en ge- 
neral , a combiner les elemens de la phrase d^apr^s 
leurs formes grammatlcales , puisquHl existe, dans $a 
langue, des marques distinctives de ces formes, de 
veritables exposans des rapports grammaticaux , et 
c^est la le point important. Dans un idiome ou Tab- 
sence de ces exposans forme la regie, Tesprit ne sau- 
rait etre port^ a y suppleer, comme dans celui ou 
cette absence est comptee parmi les exceptions. 

Ce qu'on nomme verbe , en Chinois , n'est pas cc 
qui est designe par le terme grammatical de verbe 
flechi, et c^est en quoi la maliere des mots difF^re 
de leur forme, s'il est permis de parler aiosi. Pro- 
noncer un verbe comme liaison de la proposition ^ et 
comme devant indiquer un rapport grammatical^ c'est 
appliquer r^ellement Tattribut au sujet, c^est poser 
( par Facte intellectuel qui constitue le langage ) le 
sujet comme existant ou agissant d^une maniere de-^ 
terminee. Or, si une nation est frappee de ce rap- 
port grammatical au point de vouloir Texprimer, elle 
attachera a Tidee verbale quelque chose qui la desU 
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gnera comme existence oa action reelle; elle expri- 
mera, avec Pideemat^rielle, au moins quelques-unes 
des circonstances qui accompagnent toute existence 
ou action, le terns, le sujet, I'objet, Pactivit^ on la 
passivite. Cest ainsi que , dans un grand nombre de 
langues sans flexions, par exemple dans la langue 
copte, daqs la plupart des langues americaines, et 
dans d^autres encore , le verbe flechi porte avec lui 
un pronom abrege en guise d^affixe, soit constam- 
ment, soit du moins dans le cas oii le sujet nVst pas 
exprim^ ; c'est ainsi qu^en mexicain le verbe est m^me 
accompagn^ du pronom qui repr^sente son comply 
ment, ou de ce complement luinndme, qui lui est 
incorpor^. On voit de cettemaniire, h la forme m^me 
du verbe, s'il est neutre ou transitif. Le verbe, dans 
toutes ces langues , s^annonce comme une veritable 
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partie d'oraison, coxnme une forme grammatical; il 
d^signe, outre la valeur quMl a dans le lexique,ce 
qui caracterise Texistence et Taction reelle , il prouve 
par la qu*il n'a pas ^te regarde comme Tidee vague 
d^une mani&re d'exister ou d'agir, mais comme pose 
r^ellement dans la phrase en un ^tat determine 
d'existence ou d'action. En chinois , toutes ces mo- 
difications lui manquent , il n^exprime que Tidee ; son 
sujet , son complement , s'il en a , forment des mots 
fi^pares; le tems, pour la plupart, n^est pas marqu^ 
ou Pest , non comme un accessoire indispensable du 
verbe, mais comme appartenant k Texpression de 
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ridee de la phrase. Le pretenda verbe chinois , si Ton 
veat lul assigner une fonne grammaticale , sans lui 
preter ce qu^il n^annonce ni ne poss^de , est a rinfi- 
nitif , c'est-k-dlre dans un etat mitoyen entre le verbe 
et le substantif. Le lecteur reste entierement en 
doute, si ce verbe forme, comme verbe flechi, la 
liaison entre le sujet et Pattribut, ou s^il faut le re* 
garder comme Tattribut, et sous-entendre le verbe 
substantif. Plus on se penetre du caractere des 
phrases chinoises, plus on incline h cette derniere 
opinion. A peine m^me a-t-on besoin de sous-en- 
tendre ce verbe; on pent regarder souvent la propo- 
sition, a Fins tar d^une equation mathematique , sim- 
plement comme Tenonciation de la convenance ou de 
la disconvenance du sujet avec Tattribut. 

II est vrai quUl existe une autre circonstance qui 
fait aussi reconnaitre le verbe dans la construction 
chinoise. Le chinois range les mots des phrases dans 
un ordre determine, et la distinction fondamentale 
suT laquelle repose cet ordre, consiste en ce que les 
mots qui en determinent d'autres , precedent ces der- 
niers , tandis que les mots sur lesquels dWtres se 
dirigent comme sur leur objet, suivent ceux dont ils 
dependent Or, il est dans la nature des verbes, en 
taut qu'ils expriment Fidee d^une action , d'avoir un 
objet sur lequel ils se dirigent, tandis qu^il est de la 
nature des noms , comme designant des choses (qua- 
lites ou substances), d'etre determines, dans Petendue 
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qu^on veat leur assigner* On reconnait done en chi-^ 
nols Its noms k cette circonstance , quails sont pr^ce^ 
des par leurs determinatifs, et les verbes, a cette autre , 
quails sont suivis par leur regime; et dans un grand 
nombre de pbrases cbinoises on passe da mot deter- 
minant au mot determine, jusqu^an point on cet ordre 
devient inverse en conduisant da mot qui r^git a celoi 
qui est r^gi, ou, ce qui revient aa m^me, du mot 
determinant au mot ddtermin^. Le mot qui occupe 
cette place, fait les fonctions du verbe en chinois, et 
constitue IWite de la proposition. C'est ainsi que 
wei ■ et tsai ^ peuvent grammatiealement etre re- 
gardes comme les liens de Tattribut au sujet. 

Mais on chercberait : en vain dans cette m^tbode 
d^indiquer la liaison des mots , la veritable id^e du 
verbe flechi. La circonstance qui consiste ^ placer le 
complement apr^s Tidee verbale , est aussi commune 
a Tinfinitif et au participe. Le substantif meme pour-< 
rait ^tre cc^truit ainsi , si la plupart des langues 
n^avaient la coutume d'employer dans ces cas Tinter- 
mediaire d'une preposition. D'uu autre cote, le verbe 
cbinois est bien souvent aussi determine par des mots 
qui le precedent. II n'y a rien la qui caracterise ri- 
goureusement sa qualite granunaticale. 

L'unite m^e de la pbrase n'est pas completement 



\ Tchoftng-yoAng, p. 32 , 1, i. 
* Ib^ p. 67, XX , 2. 
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constituee par ces difiereos arrangemens ches mots i 
€t Ton reste souvent en doate si Ton doit regarder 
une serie de mots comme formant une ou deux pro- 
positions. Dans la phrase que je viens de citer % 
ne pourrait-on pas regarder aussi pou comme terminant 
une proposition, et traduire regimen ordinatum est, 
exstat in , etc. P Dans la phrase ia ko too rien indique- 
t-il quMl faille la traduire en deux propositions, 
ralde plormt, dixit j on dans une, valde plorando 
dixit (^2) P Le simple sujetd^une proposition semble 
meme quelquefois etre ^nonce isolement , et non lie 
imm^diatement k ce qu^on nomme verbe ; il est place 
1^ comme pour etre pris lui seul en consideration. 
On le trouve souvent separe du reste de la phrase 
par un signe de ponctuation, et meme le verbe au- 
quel il serapporte pent encore etre accompagne d^un 
pronom qui le represente. Tout cela me semble prou* 
ver que les Chinois ne rangent pas leurs mots d^apres 
des formes grammatlcales qui assigneraient des li- 
mites fixes aux difierentes propositions, majs quails 
prof^rent chaque mot , comme pour le livrer d'abord 
is element k la reflexion, en entrecoupant continuel- 
lement leurs phrases, et en ne liant les mots que la 
ou ridee Texige absolument. Us indiquent des pauses 
moyennant certaines particules finales ; mais ces par- 
ticules manquent souvent la ou il y a des pauses tres^ 

» TchoAng-yoAng,XX^ 2.. 
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marquees. Si je ne me trompe dans cette mani^re 
d'envisager la constraction chinoisey ce doate que 
fexprimais, si les phrases ci-dessus cities formeni 
une on deax propositions , ne doit pas s^^lerer dans 
Tesprit d^un Chinois. 

Ne croiriez-vous pas aussi, monsieur, que notre 
methode de ranger toujours les mots rigoureusement 
sous les categories gramma ticales , nous force sou- 
Tent h regarder comme une meme proposition , des 
phrases chinoises qui en renferment deux on plu- 
sieurs? Ne devrait-on pas traduire, par exemple, la 
phrase cit^e dans Yotre Grammaire ' d^apr^s le 
g^nie de la langue chinoise : // dispose de Tempire 
(utitur, par Tanalogie de Texemple du n® 252); il 
enpourmt Vkofrme? La particulei peut presque tou- 
jours se traduire ainsi ; et sb ), que, d^apres nos 
idees , nous regardons comme une con jonction, forme, 
a ce quUl me semble, une proposition incidente, qui 
se place souvent immediatement apr^ le sujet '. 

Les prepositions qui marquent le terme d'une ac^ 
tion dont vous parlez, monsieur, aux N^^ 34"'9^ ^^ 
Totre Grammaire^ renferment, presque sans aucune 
exception, originairement , une idee verbale. Cela 
nMndiquerait-il pas clairement la marche de la cons* 
traction chinoise? On exprime une idee verbale, 
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ct la proposition, d^apr^s nos id^es, est termin^e 
1^; on ajonte, imm^diatenlent apri^s, nne antre idee 
Yerbale (exprimant g^nei*alenlent nn monvement, 
une direction , et passant insensiblement en proposi- 
tion ) 9 et on la fait suivre de son complement , c^est- 
^-dire qn^on commence nne seconde proposition apris 
avoir termini la premiere. Qnelqnefois cet ordre est 
renverse. Le verbe qui tient lien de preposition , pre- 
cede avec son complement, et est saivi de celui dont, 
comme pr<^position , il est le regime ^ Mais la 
constraction reste tonjonrs, m^me dans ce cas , gram- 
maticalement la m^me (3). 

Les idOes de substantif et de verbe se m^lent et se 
confondentnOcessairement dans les pbrases cbinoises; 
la m^me particule sert k separer, comme signe da 
genitif, un substantif d'un autre , et comme parti- 
cule relative , le sujet du verbe. On voit par cette 
circonstance seule que la langue n^adopte pas la me- 
tbode de nos formes grammaticales. D^s qu^on aban- 
donne la rigueur des idees grammaticales , le verbe , 
surtout k Pinfifiitif , pent ^tre pris comme substantif, 
«t il y a des langues qui , pour indiquer les personnes, 
y attachent les pronoms possessifs, comme les pro- 
noms snbstantifs; noire manger est k peu pr^s la 
m^me idOe que nous mangeons. En cbinois.. des 
adjectifs et meme des snbstantifs ^ cbangent 

' Gr. 399. 
" Gr. 55. 
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d'accent, lorsqu^ils passent au sens verbal, et d^apr^s 
M. Morrison (vol. I, Part. I, p. 6), les mots asltes 
a la fois comme Qoms et verbes, ont, lorsqaHls servent 
de verbes , ordinairement Taccentappele khiu (4)* La 
prononciation anglaise ' ^tablit une distinction sem- 
blable ponr les mots de deux sy Uabes , employes a la 
fois comme substantifs et comme verbes. Mais en 
chinois ce changement de prononciation ne decide 
rien sur le sens grammatical. Le mot ne devient pas 
proprement un verbe, mais prend seulement la signi-^ 
fication verbale (5). 

Je ne puis, ^ cette occasion , me dispenser de vous 
s^dresser, monsieur, une question sor les mots 
ichoAng'jrodng. Yous les traduisezpar milieu invariable, 
medium constans. Mais regardez-vous le rapport gram-* 
matical de ces deux mots comme etant le mSme que , 
par exemple , celui de tai Aid P J^avoue qu^il me pa- 
rait different, Comme hi]tcti{y jodnff devrait preceder 
icboAng. II me semble qu^en appliquant nos idees, 
yo4ng est un infinitif qui est precede en guise d^ad- 
verbe par le mot qui le determine, medio consiare. 
Vous le traduisez aussi comme verbe, t. p. 35, II, 2 : 
paryi homines medio constant (6). 

Get exemple ne prouverait-il pas de nouveau qull 
ne faut guire, en cbinois, elever la question des formes 

* Walker's, PronounciDg dictioDary, 16 ed. , p. ji^ 
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grammaticales ? Ce que les mots klwAng-yoilng tx^ri- 

ment avec precision et clarte, c'est I'idee Atperseverer 

(d^avoir pour coutume) dans ct qui est appele le 

milieu. Mais sM faut attribuer k cette idee la forme 

du verbe flechi, ou de Finfinitif , ou d^nn substantif 

verbal , ou d^un autre substantif; sHl faut traduire 

perseverantj perseverare, perseverati^ ou perseverantia : 

c*est Ik ce qui reste indecis, et ce cpie le genie et le 

caractire de la langue chlnoise n'engagent point k 

demander. Tout ce qu^on pent dire gratnmaticalement, 

c^est que Fidee plus ^tendue AtfoAng est circonscrite 

par Fidee de icho^g. La phrase sidb jin tcki tchodng- 

yoUng renferme simplement les idees vulgaire et per- 

severer dims le milieu; elle indiqde, par la particule tchi, 

que ce sont deux iddes qu^on a separees Fune de 

Fautre, pour pouvoirles comparer dans leurs diffe- 

rens rapports. Leur convenance, la qualite affirma- 

tive de la proposition, resultent de Fabsence d^une 

negation. Yoilk a quo! la langue se borne ; elle ne 

determine rien sur la forme precise de Fexpression de 

la phrase , si Fon doit regarder^^/i^, ainsi que vous 

Favez fait, comme verbe flechi, ou s'il faut suppleer 

apris tchi le verbe substantif, ou enfin un autre verbe , 

ainsi que vous Fobservez , monsieur , dans votre note 

sur la m^me phrase, dans un autre passage. 

Les mots ta ko too, ci-dessus cite's, fournissent 
tine autre preuve bien frappante que la langue chi- 
noise, en indiquant la liaison des idees, ne precise 
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pas pour cela la fctme de rexpression, qui pourtant 
rejaillit n^ce$sairenent snr Tidee m^me. Ces mots^ 
d^sig;nent Its trois Mies magnum, plorare, £cere, et 
annoncent que Atgmndes lamenUUions ont accompagn^ 
oa prec^d^ le parbr de quelqa^un. Mais ils laissent 
ind^cis, antant que je pais Yoir, si le deuxiime mot 
doit £tre pris comne sabstantif, on comme verbe ; si les 
deax premiers forment mie proposition ^ eux seuls, oa 
se rattachent an troisi^me ; si , dans ce cas , ils ren- 
ferment , comme participe accompagn^ d^nn adverbe, 
le sajet da troisi^me, oa si, en forme de g^rondif, ils 
en expriment seulement one modification de maniire 
qae le sajet da verbe reste soos-entenda (7) ? II fant 
avoaer qae toates ces nuances sont assez indiffif rentes, 
et qa^il saffit poar le sens da passage que Tindivida 
dont il y est question , ait pleur^ et parley et qa^il ne 
soit pas express^ment marqa^ d'intervalle entre ces 
deax actions. £n traduisant cette phrase en la tin , on 
pent la rendre de qaatre diflferentes mani^res : 

P^alde ploravii , dixit; 

plorans 



plorando 



cum magno ploraiu — 
Ghacune de ces qaatre phrases represente I'objet 
d^ane mani^re difierente, et attache une nuance par* 
ttcalierekridee;unbon ecrivainne les emploieraitpas 
indifieremment (8). II faut,en traduisant, en choisir 
une, et nuancer Texpression plus qu elle ne Test dans le 



(37 ) 
teste chinoisy et plas que Tid^e seule ne Texigerait. 
On ponrrait faire icirobjecUonque de semblablea 
phrases ne se pr^sentent h Pesprit d'un Ckinois que 
sous une des formes possibles qu^elles semblent ad- 
mettre , et que Tusage de la langue donne le tact ne- 
cessaire pour saisir cette forme prc^cise. Mais il 
est toujours de fait que les mots cbinois ne ren- 
ferment aucune marque qui farce on qui autorise 
a les prendre plutot sous cette forme que sous une 
des autres formes indiqu^es , et Ton pent poser en 
principe que , Ahs qu W rapport grammatical frappe 
vivemcnt Tesprit d^une nation , ce rapport trouve une 
expression quelconque dans la langue que parle cette 
meme nation. Ce que Thomme congoit avec vivacite 
et clart^ dans la pensee , il Texprime infailliblement 
dans son langage. On pent egalement retourner ce 
principe , et dire : si un rapport grammatical ne trouve 
pas d^expression dans une langue , il ne frappe pas 
vivement la nation qui la parle, ct n^en est pas 
sentiavec clarte et precision. Car toutePoperation du 
langage consiste a donner du corps a la pensee; a en 
arreter le vague par Tinipression fixe que laissent les 
sons articules ; a forcer Pesprit de derouler Tensemble 
de la pensee dans des paroles qui se succcdent. Tout 
ce que, dans Tesprit, on veutelever a la clarte et la 
precision que les langues repandent sur les idees , 
doit, par cette raison, y etre marque, ou y trouver 
au moinsy en quelque fa^on, un signe qui le represenle. 



# 
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Les deux moyens que la langne chinoise emploie 
pour ihdiquer la liaison 'des'mots, ses pariicules et 
la position des mots, ne me'semblent pas non plus 
avoir pour bat de marquer les formes grammaticales, 
mais de guider d We autre mani^re dans Tintelligence 
de la toumure des phrases. 

Je commence , pour prouver la premise parlie de 
cette assertion , par Texamen de la particule qui sem- 
ble s^approcher le plus de ce que, dans nos langues, 
nous nommpus suffixe ou flexion. La particule ichi 
parait, dans un grand nombre de phrases, £tre un 
simple exposant du genitif , et equivaloir par la aux 
prepositions de^ ofy von , des langues franfaise, an* 
glaise et allemande. Mais lorsqu^on consid^re que 
cette meme particule, Ik ou ellefait les fonctions de 
particule relative (en unissant, par exemple, le sujet 
de la proposition au verbe), devient Texposant du no- 
minatif , et que la ou elle suit le verbe ' comme 
son complement, elle se trouve a Taccusatif (9); on 
voit bien que ce n^est pas dans le sens adopte dans 
d'autres langiies qu^on lui donne le nom d^exposant 
du genitif , et qu^elle ne pent point ^tre mise sur la 
meme ligneayec les prepbsitfops ci-dessus citees. C^est 
aussi la precisement Tidee que vous en donnez , mon- 
sieur, au N® 82 de votre Gram/naire. 

Le geuitif peut se passer de cette particule , meme 

» Gr. n^ 134. 
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lorisque deux gdnitifs, dependant Fun de Tantre, pour- 
raient facilement preter a Pamphibologie *, et U 
particule s'emploie dans beaucoup de cas ou il n'es^ 
pas question de g^nitif. EUe unit le sujet de la pro 
position au verbe^ le verbe substantia ^ et d'autri^. 
neutres ou passifs a Tattribut ^, 'wei ichitchoung {io)^[ 
ce qui est Finverse de la pbrase ordinaire tchi 'wei^ 
le substantif a Padjectif, en prenant la place du verbt 
substantif ^ ; ou Padjectif ^ , ou le substantif la 
precede ; elle forme des adjectifs * ; feit les fonc- 
tions d^ article determinatif ou partitif ^ ; devient 
synonymc du pronom relatif ^ ; mais ne pent ja- 
mais etre nominee purement expletive^. 

Je la trouve aussi entre la negation moii et le 
verbe, et desirerais bien apprendre, monsieur, si la 
meme cbose pent avoir lieu avec d^autres particules 
negatives, ou si moii fait exception, puisquHl fautle 
regarder '° comme un substantif sujet du verbe (i i),? 

* Gr. 346, ex. 2. 

* Ib.n^ 187, ex. 2. 

^ TchoAng-yoAng , p. Sa , 1 , 4« 
^Gr.n«3i5. 

K 

^ Tchoibig'yoAng , p. 47^ XII , 2» 

« Gr. n« 195. 

7/^.11^190. 

^ Jb. 192. 

9 15. p. 80, n" I. 

«<» 75. 0*271. 
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J^ai dejk remarqae que le nominatif, sujet du 
verbe, et le g^nitif, quelque siogulier que cela pa- 
raisse , ne different pas tellement dans leurs fonc- 
lions, quails ne puissent quelquefois se confondre. 
Cela pent arriver en chiuois, lorsque la construction 
et la signification du mot qui suit la particnie tcht 
pennet de le prendre comme verbe on comme subs- 
tantif, Je citerais comme ezemples de tels passages, 
ceuz qui sont alle'goes au n^ 119 et 87 de votre 
grammaire, monsieur. On pourrait traduire le pre- 
mier non cupio hominum addere (^addUionem) ad me^ et 
dans le second , on pourrait regarder la phrase du 
commencement comme plac^e au genitif, et changer 
vocaiuT en nomen. En grec, oh Finfinitif se transforroe 
sans difficult^ en substantif , ces deux traductions ne 
rencontreraient gu^e d^ obstacle. La meme chose est 
encore plus ^vidente , lorsque tcht sert a lier le subs- 
tantif avec Fadjectif; si ce dernier pr^c^de, il pent 
elre pris comme plac^ au g^nitif du pluriel '. {Stu- 
dio nalus debilium marcidorum sum , id est homo» ) Si 
le substanlif commence la phrase, Fadjectif doit etre 
pris dans le sens substantif, et ihian titcM ia, pris 
en lui-m^me, se traduit tout aussi bien eoelum terra- 
que magna ^ , que coeli terraegue magnitudo. Le con- 
texte du passage entier decide seul eutre ces deux 
mani^res de rendre la phrase. 

- Gn 3i5. 

• TchoAng-yoADg, p. 47? XII, 2. 
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La raisoQ de ce quef avance ici est claire: les deux 
cas ou le genitif est place avant le mot duquel il de« 
pend J et ou le nominatif precede le verbe , out cela 
de commun, que le premier des deux mots determine 
ridee du second ; leur difTereoce ite consiste que dans 
la forme grammaticale qu^on donne h ce dernier. Une 
langue qui^ ainsi que la clnnoise, n'a poiqt ^gard aux 
formes grammaticales, mais qui borne sa grammaire 
a bien distinguer Tidee determinante de Tidee deter- 
minee , pent done facUement traiter ces deux cas de 
la meme mauiere. 

La ve'ritable fonction de la parlicule Uhi est celle 
que Yous lui attribuez , monsieur ' , d^^viter une 
amphibologie , en marquant mieux le lapport qui 
existe entre les mots qu elle r^unit. 

Si la definition de cette particule devait encore 
etrerendue plus precise, j'y ajouterais qu^elle doil 
fixer Tattention de celui qui ecoute , sur les mots qui 
la precedent, en signe que ces mots, pris k part, 
doivent £tre mis en rapport avec ce qui smt. En 
meme tems que la particule tchi reunit , elle separe 
aussiy k ce qu'il me semble , et pourrait encore etre 
nommee separative. Car, si je ne me trompe, son effet,. 
lorsqu^elle marque le genitif, est aussi d^emp^cher 
qu^onne regardeles substantifs qui se suivent, comme 
places dans le m^me cas en opposition, et lorsqu^elle 

* Gr., p. 80 , n** I, 
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designe le sujet du verbe, dVmpecher qu^on ne prenne 
ce sujet pour une expression purement modificative 
ou un adverbe. L^idee prend la ou ichi est employe , 
une direction differentc, mais iatimement liee ^ celle 
qu^on a suivie jusque Ik. > 

Si Ton remonte k rorigine de tchi, je vois par ce 
que vous en dites, monsieur, que ce mot signifie bour- 
geon , qu^il a le sens verbal de passer d^un lieu dans un 
autre, et qu^il est emploje commc adjectif ou pronom 
demonstratif '. 

Le premier de ces trois emplois repond entiere* 
ment a Tidee du g^nitif ; le deuxieme donne a la par- 
ticule un seAS plus etendu; mais il n^y a, ce me 
semble, que le troisieme au moyen duquel on puisse 
expliquer toutes les difii^rentes manieres de s'en servir. 

Lorsque tchi sert de complement au verbe, son 
sens pronominal est evident ^ . Dans le premier 
exemple du N"* 228 de votre Grammaire, monsieur, 
ce complement semble sc trouver devant le verbe. 
Mais il me semble que ichi^ dans ce passage, doit etre 
pris au contraire comme sujet de la proposition. Trois 
determinatifs se suivent immediatement, et le com^ 
plement du verbe doit etre sous-entendii. Cela, ceci, 
^ela mime , je le disais. Tchi est encore pronom dans 
cette phrase, ouil forme a lui seul le sujet du verbe ^. 

« Gr. 189. 
* 73., n? i34. 
3 Ib.^ 191. 
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Dans les casoii il unit, comme g^nitif, le tenne ante-^ 
cedent et le terme consequent, ou il se place entre le 
verbe et son sujet, et surtout ou il fait les fonctions 
d^article^ je Texplique de la meme m^niere. On enonce 
un objet; pour j fixer davantage lattention, on y 
ajoute cela/ et ajant plac^ ce mot comme une pierre 
d attente, on continue h. exprimer Tidee qui doit s'y 
Her. La particule indique ainsi quels sont les mots 
« qui , ayant et^ separes sous un certain rapport, doi- 
vent £tre lies ensemble sous un autre. Mais elle ne 
determine point le genre de cett^ liaison , ou ne la de- 
termine pas^ an moins, d'apr^sles idees que nous avons 
des formes grammaticales. 

Si Uhi n^etait pas proprement un pronom ; il serait 
difficile de concevoir comment il pourrait se prendre 
pour icke qui en est evidemment un '. En compa-** 
rant ces deux d^terminatifs ensemble, la nature de- 
monstrative du premier, et la nature conjonctive ou 
relative du second devient ^vidente. La ou le but du 
pronom est simplement de rappeler un objet dejk 
e'nonce, on pent egalement bien employer le demons- 
tratif (i'^fer^^, hi ) et le relatif, en y sous-entendailt 
le verbe substatitif ( t^^/^^r-?^ gui sunt). Mais lorsque 
le pronom est le complement d'un verbe , sans efre 
suivi d^une autre idee qui en depende, le demons- 
tratif seul est a sa place, et c^est la precisement que 

■ Gr. n°* 192, i45. 
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tchi est employ^ eiclusivement. Par cette m^me raison 
ichi 2l un sens reistrictif '. Tchi eihbrasse toute Te* 
tendue de Tidee, ichi la deterinbe davantage. 

Dans le style inoderDe la liaison grammaticale des 
idees paraitetre la m^me, quoiqa^exprimee ayec un mot 
different. Celai qui y designe le genitif^ //> se prend 
aussi pour le pronom relatif, niais il ne sert pas de 
complement au verbe, et porte par la moins evidemment 
le caractere pronominal. Vous ne dites pas precise-, 
ment , monsieur, daiis votre grammaire , si // se place 
aussii ainsi que ichi, entr« le sujet de 1$ proposition et 
le verbe (12). Mais dans la phrase ngo eu Iny Idy ti tching 
hbo , mon enfant » ton arrivee est a ppopos, et ogreaUep 
je le trouve employ^ exactement comme tcM, dans 
Texemple que vous citez au N^ 3i5 de votre gramr 
maire. 

Si )Vi reussi k me rendre compte exactement des 
differentes receptions de tehiy pn pourrait les reduire 
aux trois suivantes : 

i^ Le sens verbal iepmseir. Cest peut-etre a cause 
de cette acception que tchi signifie pour^ t Vegard 
de ^. Dans deux autres exemples ^ ce sensT parait 
resulter du contexte, et la particule semble conserv^r 
son emploi gran^matical ordinaire. 

* Gr. 193 , igS. 

* lb. 187. 

^ J^» ia3y i6a. 
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2^ liO $ens d'un proQom demonslmtif, lofsqoc 
Uki est complein^Rt, tin blen semi sujet du yerbe. 

3p Cette m^me signification protiooiinale , raais 
employee de maniice que Uhi devient Trairaent une 
particole, un mot vide, ou grammatical. 

Si ensuite^ et c^est Ik pourquoi f ai. cm devoir en^ 
trer dans cet examen d^tailU, oa se demande k quelle 
classe de mots grammaticaux appartient khi^ il ne 
faut point, selon mon opimon, le ranger parmi ceux 
qui sont les exposans des categories grammaticates 
des mots, mais parmi ceox ipii marqaent, dans la 
construction, le passage d'une idee k un« autre. On 
pourrait peut-Stre disUnguer ces deux classes par les 
noms de mols grammaticaux etymologiques et syiw 
tactiques. 

La particule^<^ est de la m^e dasse que tchi; eHe 
marque egalement la suspemuon , tient lien dn verbe 
substantif , ou pent 6tre regardee ^ ainsi que vous 
Tavez represente, monsieur, dans Yotre dmertalion 
sur la nature monosylbbique do cbim)is ' , commje 
nn affixe du nominatif, qui renforce le pronom relatif. 

J'oserais dire^ monsieur, que dans le memoire quie 
)e viens de citer, vous semblez assimiler la grammaire 
chinoise beaucoup plus a celle des antres langues qttt 
Tons oe le faites, k ce quMl me semble au moins; 
dans ¥06 Siemens ( 1 3) . Dans ces demiers , vons ne sui^ 

^— — i— — I • I I I H I II ————— in I I I III ■ 

■ Hendgmben des Orients , III , 283, 
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▼ez cet(e mifthocle qa^autant qae le bat d^ensei^er 
le chinois et de le meitne , pour cct effet, en rapporl 
avec les idees grammaticales des lecteurd, le rend 
absolttraent necessaire. Yotre grammaire eat reelle- 
ment , ainsi que la nature de la langue Texige, plutot 
un traite de syntaxe chinoise, soumis h la division 
que nous supposons dans toute grammaire d^une 
langue quelcohque , et Pexcellent rdsum^ de la phra* 
seologie f compart an corps de Pouvrage , met tout 
lecteur on pen exerc^ k juger du genie particulier des 
langues, par&itement sur la voie et en etat de ne pas 
pouvoir se meprendre sur celui de la langue chin oise. 
Je crois avoir puise Tidee de Tabsence des formes 
gramtnaticales en chinois, dans Petude approfondie 
de vos Siemens y et pour cela m^me, je ne crains 
presque pas y monsieur, de rencontrer en vous un 
adversaire de cette opinion. 

Les particules finales , pour revenir h mon sujet , 
appartiennent entierement a la partie de la grammaire 
qui determine la forme des phrases. 

Les prepositions ne peuvent pas, comme dans d^au- 
tres langues,^tre prises pour des exposans des cas 
des mots, puisque les mots qui dependent d^elles ne 
souf&ent aueuue alteration, qu^elles gardent elles- 
mSmes la con3truction queleur assigne leur significa- 
tion primitive, et que le seul changement qu^elles 
^prouvent en passant k Tetat de prepositions, est la 
generalisation de Tidee primitive. 
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On peut dire la m^me chose its marques its tems 
dans les verbes. Elles d^sfgnent beaucoup plutdt des 
idees, h Hnstar de tout autre motpkin, qu^eUes bMu** 
diqueni grammaticakment le rapport du tems. Elles 
sont tellemeut loin defaire partie du verbe, que vous 
observez, monsieur, que, m^me dans le style roodeme, 
leur emploi est peu frequent ^ On n'y decouvre 
pa s m^me une tendance a s^amalgamer avec le verbe( 1 4)9 
car il y «n a qui peuvent a volonte le preceder ou le 
suivre , et d^autres qui peuvent en £tre s^par^es par 
d^autres mots. Elles accompagnent le verbe egalement, 
et sans alterer le moins du monde leur forme, la ou 
il est verbe flechi, et Ik ou il se trouve k Tinfinitif. 
Le passage cite N° Syo de voire graounaire en four- 
nit un exemple firappant, qui prouve aussi en gene^ 
ral que les phrases chinoises out un sens clairement 
et precisement exprim^ , d^s qu^on se borne k exa-« 
miner de quelle mani^re une id^e est determinee par 
Tautre, mais qu^on est livre a Tincertiiude sur la 
forme de Pexpression, d^s qu^on veut ranger les mots 
selon les idees des categories gramma ticales. La se- 
conde proposition de ce passage est determinee par 
le mot chi qui termine la premiere, et eeltti?ei Test 
a son tour par ceux qui le precedent et qui expriment 
une action. Rien ne saurait etre plus clair et plus, 
precis. Mais fautil regarder Texpression de cette 
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action corame cc^ dW fait \fomme iu as prepare , y 
yamAte^ aprts mte pause, Tidee du (ems rapport^ a 
cefait? on faut-il prendre r^poar nne coajonction, 
et en faire regir le verbe , comme verbe fl^chi ? ou ce 
verbe est-il k I^nfinitif, et prec^de-t-il Comme le genU 
tif da g^ondif le sobstantif rA/, de maniire qne le 
pronom personnd devienne possessif ? Yoiik les qnes-^ 
tions anxqttelles on cherclie ea vain la reponse dana 
la phrase, et qa'un ChinoiSi selon mon opinion, ne 
aerait pas m^me porte k elever. Ce qni est encore 
vemarqaable, c^est qaHl y est question du preterit 
d^une action future, mais que le fatur n^ est nuUe- 
inent exprime. Si celui qui parie avah voulu dire ique, 
lorsque la dame dont il y est question , ent acheve 
de tout preparer, ii lui eul renouvde ses remercimeiis, 
3 me semble quHl aurait pu lui adresser les m^es 
paroles (i 5). 

II me parait resulter de ce que je viens de dire , 
que, sous le rapport dcs mois vides, la langue chi*- 
nmse difi^re aussi des autres langues. Ces derniires 
suppleent par ces mots au manque de flexions; dans 
plusieurs , les mots vides tendent visiblement h. faire 
partie des mots pkins auxquels ils appartiennent, a 
s^amalgamer avec eux^ a devenir flexions.- 11 y a m^me 
hien peu de ces langues qui n^offrissent un ou ptu-t 
sieurs exemples de flexions veritable/s ou apparentes^ 
Les mots vides des Chinois n^ont point pour but 
d^indiquer les categories gramma ticales^ mais ils in-^ 
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diquent le passage d*um partie de la pensee h Tautre,' 
et s^adaptent, si Ton yeut absolument les regarder 
da point de vue de ces categories, a plusienrs d^en- 
tr^elles. Au reste, beadcoup de ces mots vides con- 
servent encore si evidemmeht leor acceptioB primitiTe, 
qu^on les comprend souvent mieux en les regardant 
comme des mots pleins, ainsi que j^ai tache de le faire 
Voir de h Vous traddisez, mohsiear, l et jeo^ ' 
par adhibere et provenire , dans un passage on ce5 
deux particules sont prec^dees de so, qui forme leur 
eotnplemetit. Une construction semblable, mais plus 
remarquable encore, ^ ce quHl me parait, se trouve 
dans le Tchodng-yodng ^\ i est precede , dans ce pas- 
sage, de so, et suivi de sieoA chin. U a done deux com-* 
pleraens , Tun dans son sens yerbal , Vantre danis son 
emploi comme particule. On pent cependant le re- 
garder aussi comiiie verbe par rapport k ce dernier ; 
car Oil pourrait traduire ct^oscit (^scitid) quo {per 
quod ) tractamus rh instaarare vel colere corpus. 

Ce que |e viens de dire des mots grammaticaux de 
la langue cbinoise, quails nMndiquent pas proprement 
les formes grammaticales des mots^ pent egalement, k 
ce qu^il me semble , se dire de Temploi que cette langue 
fait de la position des mots. En fixant par les lois 
grammaticales Tordre des mots, on marque les par- 

111! II II ■ I II l<»1^<— I !■ ' 
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* P, 7a ; XX, II. 
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ties consiitQtites de la peos^e; mais dennee d^autres 
secours, la position seule est hors d^etat de les mar^ 
qaer toutes. Elle.laisse du vague 1^ ou des mots de 
differentes categories grammaticales pourraient former 
Qoe de ces parties. Aussi les langues joignent-elles 
pour la plupart Temploi de la position k celui des 
flexions ou de mots grammaticaux. Cela arrive m£me 
dansdes idiomes qui n^ont point atteint un bant degre 
^de perfection , comme dans le peruvien , qui assujetit 
la position des mots k des lois tres-rigooreuses. Vous 
observez, monsieur, la m^me chose de la langue.des 
Tii^rtares Mandchous , qui possMe aussi des formes 
grammaticales. Le chinois roanquant de flexions, et 
usant tr^-imparfaitement de mots grammaticaux, s^en 
remet le plus souvent k la position seule pour Fin- 
telligence de ses pbrases. 

Sans flexions, ou sans quelque chose qui en tienne 
lieu, on manque souvent du point fixe qu^il faut 
avoir pour appliqner les regies de la position. On 
pent dire avec certitude que le sujet precede le verbe, 
et que le complement le suit; mais la position seule 
ne fournit aucun mojen pour reconnaitre le verbe , 
ce premier cbainon auquel on doit rattacber les autres. 
Les regies grammaticales ne sufBsant pas dans ce cas,- 
il ne reste d*autre moyea que de recourir k la signi-^ 
fication des mots et au sens du contexte. 

«Sans ce moyen la position seule des mots est rare- 
ment un guide sur pour Tintelligence des livres cbi-* 
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nois. Le verbe, par exemple, est precede du 'mot qui 

en forme le sujet, mais il peut aussi Tetre dW ad- 

verbeet d^expressions modificatives. Dansle deuxieme 

exemple du N^ 177 de votre Grammaire, monsieur^ 

on ignore, avant que de connaitre la signification du 

mot, si kou appartient encore au sujet du verbe, ou 

s^il accompagne ce dernier comme adverbe. Les phrases 

ihsin tlisin {^TchoAng-yoAng, p. 68, XX, 5.) 

khi 'wei {TchoAng-yoAng ^ p. yS, XX, 14.) 

thianrhia koue kid {TclwAng-yoHing , 72, XX, 11.) 

iaichhin {TchodngyoUng , ibidy 12.) 

jeouyouim jin {ibid.^ 

sont toutes ou sujets ou complemens d^un verbe. Mais 

elles different toutes dans leurs rapports gramma ti-' 

C9UX, et quoique ces rapports y fixent Pordre des 

mots y lis n*y sont reconnaissables qu^a la signification 

et au sens du contexte. Les mots places k la t^te de 

ces phrases appartiennent \ des categories gramma- 

ticales dif£^rentes, que les r^gles'de la position , qui 

les traitent toutes de la m^me mani^re , n^ont pas le 

,. moyen d'indiquer. 

# Si Ton consid^re attentivement la phraseologie 

cbinoise dont vous avez donne, monsieur, dans votre 

Grammaire, un resume a la fois lumineux et concis, la 

position des mots ne marque point proprement les 

formes gramma ticales des mots, mais se borne \ indi- 

vquer quel est le mot de la phrase qui en determine 

un autre. Cette determination est consideree sous 
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deax points de vue , sous celui de la restriction de 
ridee d^ane plus ^nde ^tendue k une plus petite, et 
sous celui de la direction d^une id^e sur une autre , 
comme sur son objet De Ik d^riveut les deux grandes 
lois de la construction chinoise auxquelles, h parler 
rigoureusement , se r^duit toute la grammaire de la 
langue. 

Dans toutes les langues, une partie de la grammaire 
est explicite, marquee par des signes ou par des regies 
grammaticales , et une autre sous-en tendue, est sup- 
posee congue sans ce secours. 

Dans la langue chinoise , la grammaire explicite 
est dans un rapport infinitnent petit, comparative- 
ment k la grammaire spus-entendue. 

Dans toutes les langues, le sens du contexte doit 
plus ou moins venir k Tappiu de la grammaire. 

Dans la langue chinoise, le sens da contette est la 
base deTintelligence, e^t la construction grammaticale 
doit souvent en ^tre d^duite. Le verbe meme n^est 
reconnaissable qu^k son sens verbal. La methode 
usitee dans les langues classiques, de faire preceder 
du travail grammatical et de Pexamen de la construc- 
tion, la recherche des mots dans le dictionnaire, n^est 
jamais applicable k la langue chinoise. C'est toujours 
par la signification des mots qu'il faut y commencer. 

Mais d^s que cette signification est bien etablie , 
les phrases chinoises ne pr^tent plus k Tampliibo* 
logic; Meme , d'apres le pen d'etude que j'ai fail 
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jdsqa^ici da chinois, je vois dvec combien de justesse 
vous avez reclifi^, monsienr, dans voire analyse 
beaucoup trop flattease d'un de mes memoires aca- 
d^miques , un jugement precipite que j'y avais porte 
mr ceiie langue; mais il est sdr que, plus que dans 
lout aulre , le secours le plus essenliel pour Pinlel- 
ligence se trouve dans les diclionnaires, tant pour 
fixer Tusage des mots qui peuvent avoir une acception 
verbale et substantive h la fois , que , surtout , pour 
les phrases habituelles sur lesquelles je reviendrai 
bientSt. 

V 1 

La grammaire chinoise a pu adopter cette forme, 
puisque la coupe des pbrases chinoises n^en exige 
pas une plus rigoureuse ni plus variee , et la coupe 
des phraises est reside telle , parce qu^une grammaire 
aussi simple en admettrail difficilement une difFerente. 
Ces dfeux choses se'trouvent toujours dans les langues 
en un rapport reciproque. 

Presque toutes les phrases chinoises sont tr^s-^ 
courtes , et m^me celles qui , k en juger par les tra- 
ductions, paraissent longues et compliquees, se cou^ 
pent facilement en plusieurs phrases tr^s-courles et 
tres-simples , et celte maniire de les envisager parait 
la plus conforme au genie de la langue. 

On pent rarement se borner k prendre les mot& 
del^ phrases chinoises dans le sens seulement ou on 
les emploie isolement ; il faut le plus souvent y ratta^ 
cber en meme terns les modifications qui naissent de 
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la combioaison de ce sens avec Tidee qai a precede. 
C^est Ml surtoat ce qui arrive dans remploi des 
particules. EtUj par exemple, n^est presque jamais 
une particule purement copulative ; mais pour savoir 
si elle veut dire et tatnen ' ou et idea ^, il faut 
consul ter la phrase qui la precede. Le rapport, on 
oj>pose, ou conforme, dans lequd se trouvent les 
deux id^es que edl lie ensemble, se rattache h la. si- 
gnification de la particule. G^est d^apr^ ce m^me 
principe que dans deux propositions, dependantes 
Pune de Fautre, les conjonctions qui indiquent leur 
dependance sont les plus souvent supprimees ^. La 
phrase chinoise perd de.son originality, si on essaie 
de les retablir. Toutes les fois que Ton comparera 
des traductions de passages chinois au teste, on trou- 
vera qu^on a toujours eu soin d*j Her les idees et les 
propositions que la langue chinoise se contente de 
placer isolement. Les termes chinois recoivent preci- 
sement un plus grand poids par cet isolement, et on 
est force de s*y arreter davantage pour en saisir tou& 
les rapports. La langue chinoise abandonne au lecteur 
le soin de suppleer un grand nombre dHdees inter- 
mediaires , et impose par la un travail plus conside- 

■ ■ H ■ I I ■■ ■ ■' ■ H 

« Gr. n** 224.. 

» lb. 178 , 226 ; Tchoikg-yoAng , p. 35 , 1 1 , 2 , p. 60,, 
XVIII, 2 , p. 107, XXXI, 2. 

3 Jb. 167, Tchodng-yoAng , p. 63, XVIII, 3. 
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rable h Fesprit. Chaque mot parait , dans une phraise 
chinoise, place la pour qu^on le p^se, et qu^oti le con- 
sidere sous tons ses differens rapports avant que de 
passer an suivant. Comme la liaison des idees nait 
de ces rapports , ce travail purement m^ditatif supplee 
k une partie de la grammaire. On pent supposer que, 
dans le langage vulgaire, rhabitude et Temploi de 
phrases une fois usitees, rendent le m^me service. Yous 
dites , monsieur , dans vos Recherches sur las tongues 
iartares^^ quil y a en chinois une foule prodigieuse 
de phrases tellement consaerees par Tusage , et si 
bien restreintes dans leur signification , qu^on doit 
les entendre et qu^on les prend en efTet toujours dans 
}e sens qui leur a ete affecte par convention, et non 
dans celui qu^elles auraient si on les traduisait litt^- 
ralement. II ne faut en general pas oublier que notre 
mani^re d^examiner et de traiter les langues est en 
quelque fa^on Tihverse de eelle dont on les forme et 
m^me dont on les parle. QuelquHmparfait que puisse 
£tre le commencement des langues, Phomme parle d^ 
le principe. Lorsque la langue est formee, il aurait 
souvent encore bien de la peine k analyser ses phrases^ 
et il les prend le plus souvent dans leur ensemble,, 
et moins ceux qui parlent, m^me chez nous, ont 
Tesprit cultive, plus ils possklent de ces phrases 
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toutes faites, moins ils osent les briser et en transpo* 
ser les Clemens* 

Les indications de la liaison des id^es sont qqeU 
quefois n^glig^es en chinois, au point qu^un mot est 
avance tout seal uniquement poor en tirer nn^ induc- 
tion dans one phrase suitante. Dans U passage da 
TcboHogyadng ^ , kiun tseu chi Uhouog , sapUas » 
et semper medio , Viiie du sage est placee isolemenl , 
puisqn'ejle renfenne en elle toute la phrase suivante 
corame une suite n^cessaire. 

La langue chipoise n^oilire, jamais de ces phrases 
longues et compliqu^es , r^gi^ par des mots places 
a unegrande distance de ceux qui en dependent (i6); 
elle pr^sente au con traits toujours un oh jet isole et 
independant ; elle n^attache k cet objet aucune marque 
qui autorise ^Tattente de ce qui vasuivre: elle place, 
apres cet objet, d*une mani^e ^galement isolee* ou 
une pareille marque, ou un deuii^e objet, et com*^ 
pose insensiblement , de cette maniire » des phrases 
enti^res. 

Si j^ai reussi k me former une idee juste de la lan« 
guechinoise, on peut., pour )uger de cette langue^ 
partir des faits suivans : 

l^ La langue chinoise ne marque jamais ni la cate- 
goric grammaticale ^ laquelle les mots appartiennent, 
ni leur valeur grammaticale en general. Les signes 
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des idees, dans lar prononciaiion et dans Femture, 
restent les ifinSmes, quelle que soit cette valeur. 

Le cbangement d^accent des noms qui peuvent 
passer k Tetatdeverbe, et quelques composes, nom- 
mement ceux que la terminaison tseu fait reconnaitre 
au premier coup-d^oeil comme substantifa, font seuls 
exception a cette rigle gen^rale (17). 

!2'' La langue chinoise n^attache point les mots 
vides aux mots pUins, de mani^e qu^on puisse, en 
enlevant de la phrase un mot pleiu avec son mot 
vide, reconnaitre tou jours avec precision /k Taide du 
dernier, la categorie grammaticale du premier. 

Thian tcht pent etre nominatif et g^nitif (18). 

3^ La valeur grammaticale n^est done reconnais- 
sable qu'a la composition meme de la phrase. 

4^ EUe ne Pest mSme alors que lorsqu^on connaft 
la signification d'un on de plnsieurs mots de la pro* 
position. 

5** La langue chinoise , dans sa maniire d'indiquer 
la valeur grammaticale, n^adopte point le systime 
des categories grammaticales , ne les specific point 
dans leurs nuances les plus fines , et ne les determine 
meme qu^autant que le langage le rend absolument 
necessaire. 

On pourrait, d'apr^ cette description, confondre 
la langue -chinoise avec ces langues imparfaites de 
nations qui n^ont jamais atteint un grand developpe- 
ment dans leurs facultes intellectuelles , ou chez les^ 
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quellefl ce developpement n^a pas agi pmssamment 
surlalangae; mais ce serait, selon moa opinion, 
une erreur extrSmement grave. 

La langue chinoise diflere de tootes ces langues 
imparfaites, par la consequence et la r^galarite avec 
lesquelles elle fait valoir le syst^me qa'elle a adopte, 
tandis que les langues des peuples barbares dont je 
viens de parler, ou s^arr^tent h moitie chemin , ou 
manquent le but qu elles se proposent. Toutes ces 
langues p^chent k la fois par Pabsence et par la r^- 
dondance inutile des formes grammaticales. C^est, au 
contraire , par la nettete et la puret^ qu^elle met dans 
Tapplication de son syst^me grammatical, que la 
langue cbinoise se place absolument a Pegal et au 
rang des langues classiques, c*est-k-dire, des plus 
parfaites parmi celles que nous connaissons, mais 
avecun syst^me non pas seulement different, mais 
oppose, autant que la nature generale des langues le 
permet. 

Si Ton regarde ces langues du point de vue d'o& 
nous partons ici , on en trouvera de trois genres 
differens. 

La langue chinoise renonce ^ la distinction precise 
et minulieuse des categories grammaticales, range les 
mots des phrases d^apr^s Toi^dre moins restreint de 
la determination des id^es , et donne aux pcriodes 
une structure k laquelle ce systeme est applicable. 
; La langue soinscriie , les langues qui ont une affi- 
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nile ^videnle avec elle, et peut-etre d^autres encore 
sur lesquelles je ne voudrais rien prejuger ici, ^ta- 
blissent la distinction des categories grammalicales 
comme base unique de leur grammaire , poursuiveut 
cette distinction jusque dans letirs demieres ramifica- 
tions, et s^abandonnent, dans la formation de leurs 
phrases, a tout Tessor que ce guide sur et fidMe leur 
permet de prendre. 

La Umgue grecqm , surtout , jouit de cet avantage ; 
car je crois en effet que le latin m^me et le samscrit 
lui sont inferieurs dans cette phraseologie exacte, 
riche et belle a la fois, qui s^insinue dans tons les 
replis delapens^e, et en exprime toutes les nuances. 

U reste apres cela un certain nombre de langues 
qui tendent, pour ainsi dire, k avoir de veritables 
formes grammaticales , et n'atteignent pas ce but; 
qui distinguent les categories grammaticales, roab 
n'en marquent qu^imparfaitement les rapports ; dont 
par consequent la structure grammatical est defecr 
tueuse, sous ce point de Tue, ou vicieuse, ou Pun et 
Tautre k la fois. II existe cependant, entre ces langues 
elles-m^mes, une difference tr^s^marquee, puisqu^elles 
se rapprocbent plus ou moins de celles qui out des 
formes grammaticales ai^complies. Ces demieres ad- 
mettent ^galement des differences, de sorte qu^il ser 
rait impossible de tirer une ligne de demarcation 
fixe et stable entre elles et les langues dont je parle 
a present. Ce n^est souyent que ce plus ou ce moins 

4 
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qui peut decider du jugement qu on doit en porter* 
Vos savantes recherches sur les langues tartares, 
monsieur, renferaient les observations les plus judi- 
cieuses sur la comparaison dtfl langues mandchoue , 
roongole, turque, ouigour^t avec le chinois t vous 
enoncez m^me Topinion que ces langues sont infe- 
rieures aii chinois. Jei partage enti^rement cette opi- 
nion ; j^avoue n^anmoins que les points de vue des- 
quels on peut regardef ce qu^on nomme perfection 
et imperfection, snperioriie et inferiority dWe langue, 
sont si differens , que si I'on n^^nonce precisement 
celui qu*on saisit, ces jugemens sont bien incertains. 
Yous fixezy monsieur, votre attention dans vos re- 
cherches, principalement sur la clart^ et la^pr^cision 
de Texpression ; mon raisonnement m*a conduit ici a 
examiner jusqu^k quel point la distinction des cate- 
gories gramma ticales a ete adoptee et perfectionn^e. 

Si Ton essaie de remonter k Forigine de ces diffi^ 
renoes des langues, il est bien difficile de s^en faire 
una idee juste et precise. 

les rapports grammaticaux existent dans Pesprit 
des hommes, quelle que soit la mesure de leurs&cultes 
intellectuelles, ou, ce qui est plus exact, Thomme en 
parlant suit , par son instinct intellectuel , les lois 
g^nerales de Pexpression de la pensee par la parole. 
Mais est-ce de la seul qu^on peut deriver Texpression 
de ces rapports dans la langue parl^e ? La supposi- 
tion d^une convention expresse serait sans doute 



(SO 

chimeriqae. Mais Porigine da langage en general est 
si mysterieuse , il est d^une leUe impossibilite d^expli-^ 
quer d'une maniere mecaniqae ce fait, que les hommes 
parlent et se comprennent mutuellement ; il existe 
dans chaqae peaplade une correspondance si natu- 
relle dans la methode suivie pour assigner des paroles 
auxidees , que je n^oserais regarder comme une chose 
impossible que les rapports grammatlcaux aient aussi 
ete marques d'emblee dans le langage primitif. 

II est tres-important de fonder les recherches de 
ce genre , autant que possible , sur des faits positifs, 
et Texamen de plusieurs langues conduit k une ob- 
servation qui pent servir a expliquer Torigine des 
formes qui expriment les rapports grammaticaux. 

V On remarque qu'il est naturel k Thomme, et sur-- 
tout a Thomme dont Tesprit est encore pen developpe , 

. ^^ajoiiter en parlant, k Tidee principale , une foule 
d'idees accessoires , exprimant des rapports de tems , 
de lieux, de pn'sonnes^ de circonstances , sans faire 
attention si ces idees sont prdcisement necessaires 
Ik ou on les place. II Pest encore de ne pas £tre avare 
de paroles, mais de repeter ce qui a dejk ete dit, et 
d^nterposer des sons qui expriment moins une idee 
quails ne marquent un mouvement de Tame. Or c^est 
de ces idees accessoires , devenues compagnes habi-* 
tuelles des idees principales y et gen^ralisees par Vins- 
tinct intellectuel et le developpement progressif de 
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Tcsprit, et des sons qui y repondent, que les expo- 
sans des rapports grammaticaux semblent £tre pro- 
venus dans beaucoup de langues. En examinant les 
langues amt^rlcaines , nous observons que certains 
rapports (par exemple, ceux da nombre et da jg;enre) 
ne sont exprimes que la ou le sens Texige, mais 
qu^uu grand nombre d^autres rapports sont reproduits 
la ou on s^en-passerait faeilement. La structure infi* 
niment artificielle des verbes de la langue Delaware 
vient principalement de cette derni^re circonstance. 
II faut encore attribuer a cette babttnde celle de plu~ 
sieurs langues americaines, de ne jamais separer les 
subslantifs d'un pronom possessif, dut-il m^me ^tre 
indelini. De cette cause et d^une autre habitude, plus 
naturelle cependant, de lier toujours despronoms au 
yerbe commesujets etcomme objets, derive la transfor- 
mation des pronoms isoles en affixes, et cette grande 
crassification des derniers en affixes noininaux etver- 
baux , classification qui forme si bien la grammaire 
<}e plusieurs langues que le m^me mot devient subs- 
tantif ou verbe selon Taffixe qui Paccompagne. Ce 
meme passage de mots exprimant des idees acces- 
soires, a Tetat d^exposans de rapports grammaticaux, 
se retrouve, plus ou moins clairement, dans les lan- 
gues basque et copte, dans celles des iles de la mer 
da Sud et des peuplades tartares, comme vos re^ 
cherches me le semblent prouver , et indabitablement 
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^ans ioutes les kngues qui manqiieni entteremcnt de 
flexions f ou dans lesqoelles au moius le sjslenre des 
flexions est incomplet ou vicieux. 

Ce que je viens d^exposer pourrait etre Thistoire 
de la formation de toutes les ladgues, et toutes pour- 
raient suivre la m^me methode pour marquer les 
rapports gramma ticaux/ Yoyons doncd^ou peuvent 
venir les deux exceptions que nous rencootrons dans 
la langue chinoise, et dans les langues qui-poss^dent 
un syst^e complet d^exposans pour les rapports 
gramma tieaux* 

Ces demieres peuvent , d'apr^ ce que je riens- de 
dire sur Forigine du langage en general/ £lre rcde-^ 
vables de leur structure a leur formation primilivci 
Mais si Ton Q^embrdsse poini ce systime (et je suis 
parsoade qu^une analyse perfectionnee de leurs formes 
gramma ticales, surtout du changement qu'y subissent 
.ks Yoyelles et Tinterieur des mots, jettera du jour 
sur ce point important), il nVst pas impossible d-ex-^ 
pliquer, jusqu^a un certain point, Porigine de leuv 
grammaire , en leur assignant la meme marche qu^aux 
kngoea raoins avantageusement organisees. Gir s^it 
existe un concours heureux du penchant des nations 
avec rinstinct qui forme les langues, si a cette dis^ 
position favorable se joint le genre d'imagination 
dont j^ai parle plus faaut, et qui assimile les elemens 
du langage aux objets du monde re'el, Toperatlou a\ 
laquelle leur grammaire doit son origine , aura un 
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SQcces complet. La generalisation dcs rapports d« 
circonstaoces particulieres ne laissera rien h d^irer ; 
tons ceox que distingae une analyse complete de la 
parole, tronveront lenrs exposans; on n^en marquera 
point de snperflus , et ces exposans seront tellement 
inh^rens aox mots qo^ancnn mot , enchain^ dans une 
phrase, ne frappera Fesprit qne dans nne Talear 
grammaticale donnee. Car on dolt ton) ours , en con^- 
parant les langues sous le point de vne des formes 
grammaticales, avoir egard it la double question de 
savoir si une langue est parvenue h ce qnW peut 
jquali£er de T^rilable forme grammaticale (question 
que )*ai tich^ de trailer dans un m^moire particulier)^ 
et quel est le syst^e que ces formes pr^sentent sous 
le rapport de leur nombre , de Texactitude de leur 
classification et de leur regularite. Cette demi^re 
question peut s^agiter aussi k Pegard des langues qui 
ne sont point parvenues k cr^er de v^itables formes 
grammaticales : c^est celle qui mWcupe de preference 
dans cet expos^. 

Qu une nation atteigne un haut degre de perfec- 
tion dans sa langue , cela depend du don de la parole 
dont elle est doii^e. De m^me que les talens pour 
differens objets sont diversement d^volus aux indi-^ 
vidus, le genie des langues me parait aussi partag<^ 
entre les nations. La force de Tinstinct intellectuel 
qui pousse Thomme a parler , Pesprit et Timagina- 
tion port^s vers la forme et la couleur que la parole 
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donne k la pensee , une oaie delicate , un organe hcu- 
reuxet peut-elre bien d^autres circonstanc^s encore, 
forment ces prodiges de langues, qui, pour une lon^e 
serie de si^cles, deviennent les types des idees les plus 
deliees et les plus sublimes. £n combinant le genie 
inn^ k rhomme pour les langues, avec les circons- 
tances qui entourent naturellement Fetat primilif de 
la soci^te, on pent, je ne dis pas expliquer en detail, 
mais enlrevoir Torigine des langues les plus parfaites; 
c'est la, monsieur, le terrain sur lequel je voudrais me 
tenir. Je ne crois pas qu^il faille supposer chez les 
nations auxquelles on est redevable de ces langues 
admirables, des facultes plus qu^uoiaines, ou ad- 
mettre qu^elles n^ont point suivi la marche progres- 
sive k laquelle les nations sont assujeties ; mais je suis 
penetre de la conviction quHl ne laut pas meconnaitre 
cette force vraiment divine que recelent les facultes 
hamaines, ce genie createur des nations, surtout dans 
Tetat primitif ou toutes les idees et meme les facultes 
de Tame empruntent une force plus vive de la nou- 
veaute des impressions, ou Thomme pent pressentir 
des combinaisons auxquelles il ne serait jamais arrive 
par la marche lente et progressive de Texperience. 
Ce ge'nie createur pent franchir les limltes qui sem- 
blent prescrites au reste des mortels , et s'il est im- 
possible deretracersa marche, sa pre'sence vivifiante 
n'en est pas moins manifeste. Pluto t que de renoncer, 
dans Texplicatioa de Torigine des langues , ^ Tin- 
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fluence de cette cause puissante et premiere ^ et de 
leur assigner a toutes une marche unifonne et m^ea^ 
nique qui les tramerait pas k pas depuis le comment 
cement le plus grossier jusqu^k leur perfectionnement, 
f embrasserais ropinion de ceux qui rapportent Tori- 
gine des langues h une revelation immediate de la 
diyinit^. Us reconnaissent au moins T^tincelle divine 
qui luit h travers tous les idiomes^ m^me les plus 
imparfaits et les moins cultives^ 
. En posant ainsi comme premier principe dans les 
recberches sur les langues , qu^il faut renoncer k vou* 
loir tout expliquer , et qu^il faut se bomer souvent 
h n^indiquer que les faits, je ne partage nuUement 
Topinion que toutes les flexions aient ete dans leur 
engine des affixes detacb^s. Je conviens qu'il est> 
ainsi que tous Tavez enonce, monsieur, asseznaturel 
de supposer cette transformation; je crois meme 
qu^elle a eu lieu dans un tr^s-grand nombre de cas; 
mais il est bien certainement arrivd aussi que Thomme 
a senti qu'un rapport grammatical s'exprimerait 
d^une mani^re plus decisive par un cbangement du 
mot meme. II serait plus que hasarde de poser 
ainsi des bomes au genie createur des langues. Ce 
qui fait qu^on meconnait quelquefois la verite dans 
ces matieres, c^est qu^on apprecie rarement la force 
qu^exerce le plus simple son articul^ sur Tesprit par 
la seule circonstance qu^il s^annonce comme le signe 
d^une idee. Comment, saus cela, se ferait-il que les 
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diffei*$nces !cs plus fines de voy eHes se conscrvasseiif, 
sans alteration 2 durant des siecles entrers? Dans un 
passage de mon ouvrage sur les peoples iberiens , j^ai 
dirige Tattention sur cette tenacity a vee la quelle les 
nations s^attachent aux plus legeres nuances de pro- 
aonciation. Comment, sans cela, de3 difFe'rences trfcs- 
cssentiell^s d^id^esse lieraient-elles au seul changement 
d^une voyelle, ainsi que vous en citez, monsieur, lin 
«xemple infiniment remarquable dans la langue Mand^ 
choue '? 

Avant que de tenter une explication, du systeme 
de la langue chinoise, je dois encore developper da? 
vantage Tidee que je me forme de sa veritable nature. 
J'ai parle presque exclusivement jusqu'ici des qualile's 
qu elle ne posside pas ; mais cette langue etonne par 
lephenomene singulier qui consiste en ce que, simple- 
ment en renon(;ant k un avantagc commun a toutes les 
autres, par cette privation seule, elle en acquiertun qui 
ne se trouve dans auc^ine. En dedaignant, autant que la 
•nature dulangagele permet(car je crois pouvoir insis- 
ter^ur la justesse de cette expression), les couleurs et les 
nuances que Texpression ajoute a la pense'e,, elle fait 
ressortir les ide'es, et son art consisle a les ranger 
imme'diatement Tune a cote' de IWre, de maniere 
^que leurs conformiteset leurs oppositions nesontpas 
.sculement senties et aper^ues, comme dans toutes les 
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autres langaes, mais qo^elles frappent Fesprit avec 
une force noavelle , et le poassent h poarsaiTre et h 
se rendre presens lears rapporia lontaels. II nait de 
\h un plalsir evidemment independant da fond meme 
du raisoDnemeDt,et^^on pent nommer parement in- 
tellectittl^ |misqa^il ne tlent qu'^ la forme et k Tor- 
donnance des idees ; et si Ton analyse les causes de ce 
l^ntiment, il provient surtont de la mani^re rapide 
et isolee dont Jes mots , tons expressifs d^une idee 
entiire, sont rapproches Tun de Paatre, et de la 
hardiesse avec laqnelle tout ce qni ne leur sert que de 
liaison , en a ete enlev^. 

Yoila da raoins ce que jVproave en me penetrant 
d^un texte chinois. Etant parvena k en saisir Porigi- 
nalit^y j^ai era voir que , dans aucune autre langue 
peut-etre , les traductions ne rendent si pea la force 
et la tournure particuliire de PoriginaL Et partant , 
n^est-ce pas principalement ce que Tindiyidualite de 
rhomme ajoute k la pensee, c^est-a dire, le style dans 
les langues et dans les ouvrages, qui nous faiteprouver 
cette satisfaction que procure la lecture des auteurs 
anciens et modemes? L^idee nne, de'pourvue de tout 
ce qu'elle tient de Texpression, offre tout au plus une 
instruction aride. Les ouvrages les plus remarquables, 
analyses de cette maniere, donneraient un resultat 
bien pea satisfaisant. Cest la mani^re de rendre et 
de presenter les idees, d'exciter Tespril a la medita- 
tion, de remuer Tame, de lui faire de'couvrir des routes 
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noavelles pour la pensee et le sentiment, qui trans* 
met, Don pas seulemeiit les doctrines, mais la force 
intellectuelle meme qui les a produites, d^Sge en age, 
et jusqtt^a une posterite reculee. Ce que , dans Tart 
d^ecrire ( intimeraeot He h. la nature de la langue dans 
Jaquelle il s'exerce), I'expression pr^le a Vide'e, ne 
petft^pwat en^tre detache sans qu^ou Talt^re sensi- 
blement; la pensee VcstiuB^me ^ue dans la forme 
sous laqoelle elle a ^t^ con(;ue par son auteur. C*est 
par Ik que Tetude de differentes langues devient pre* 
cieuse, et c^est lorsqu^on se place dans ce point de 
vue , que les langues cessent d^^tre regardees comme 
nne vari^t^ embarrassante de sons et de formes. 

Je ne me dissimule guere ce qu^on a coutume 
d^attribuer an plaisir de la diflGculte vaincue ; mais la 
difficulte qu^offrent les textes chinois dont je parle ici, 
entoures denombreux secours, n^est pas bien grande; 
ceux qui ne se refusent point a d^autres etudes dans 
lesquelles la difficulte^vaincue n'offre que des epines, 
ne peuvent guere se meprendre ainsi. 

Comme la langue cbinoise renonce a tant de mojens 
par lesquels les autres langues varient et enrichis- 
sent Texpression, on pourrait croire que ce qu'on 
nomme style dans ces dernieres > lui devrait manquer 
enticement. Mais le style tres-marque , qui dans les 
ouvrages chinois doit etre attribu^ a la langue elle^ 
meme^ vient, a ce quMl me semble, du contact im- 
mediat des ide'es, du rapport tout-a-fait nouveau qui 
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Dait entce Tidee et Texpression par rabsence presqae 
totale de sigaes gramma ticaux , et de Tart, facilite 
par la phras^ologie cbinoise , de ranger les mots de 
mani^re k faire ressortir de la coostruction m^me les 
relations reciproques des idees. C'est dans ce dernier 
point que )a force et la justesse de Timpression sur 
le lecteur, depend da talent et du gout de Tauteui: 
qui pent aussi , comme les styles antique et modeme 
le prouvent, renforcer Timpression qui nait de Tab^ 
sence des signes graramaticaux , en usant plus ou 
moins sobremcnt de ces signes. 

Je distingue la langue cbinoise des langues vul*- 
gairement appelees imparfaites, par Pesprit con$e% 
quent et la regularite , et des langues classiques , par 
la nature opposee de son syst^me grammatical. Les 
langues classiques assimilent leurs mots aux objets 
reels, les douent des qualites de ces derniers, font 
eutrer dans Texpression des idees , toutes les relations 
qui naissent de ces rapports des mots dans la pbrase^ 
et ajoutent k Tidee par ce moyen des modifications 
.qui ne sont pas toujours absolument requises par le 
fond essentiel de la pensee qui doit ^tre enoncce. La 
langue cbinoise n^eutre pas daus cette metbode de 
faire, des mots, des etres dont la nature particuliere 
jeagit sur ces id^es; elle s^en tient purement et nette- 
ment au fond essentiel de la pensee, et prend, pour 
la revetir de paroles, aussi peu que possible de la 
nature particuliere du langage. 
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11 faadra done, pour approfondir pleinement la mJOL- 
tiere que nous traitons ici , determiner ce qui dans 
Tame repond acette operation par laquelle les langues, 
en liant ks mots d^apris les rapports qu^elles leur ont 
assignes, ajoutent k la pensee des nuances qui nais- 
sent uniquement de leur forme grammaticale. 

Je repondrais h cette question , que la faculty de 
Tame ^ laquelle cette operation appartient, est pre- 
cisement celle qui Inspire ce travail aux createurs des 
langues ; c Vst rimaglnatlon , nonpas rimagination en 
general, mals Fesp^ce particuliere de cette faculty qui 
revet les idees de sons pour les placer an dehors de 
rhomme , pour les faire revenir k son orellle profe- 
rees comme paroles , par la bouche d^etres organises 
ainsi que lui, et pour les faire aglr ensuite de nou- 
veau en lui-meme comme des id^es fix^es par le Ian* 
gage. Les langues k formes grammaticales completes, 
ainsi qu'elles doivent leur orlgine a Paction vive et 
puissante de cette faculte , reagissent fortement sur • 
elle, tandls que la langue chinolse se trouve pour Tun 
et Tautre de ces procdd^s , dans un cas diam^trale- 
ment oppose. 

Mais rinfluence que les langues exercent sur Pes- 
prit par uhe structure grammaticale riche et variee, 
s^etend blen au-delk de ce que je viens d^exposo*. Ces 
formes grammaticales , si inslghifiantes en apparence, 
en foumissant le moyen d^etendre et d^entrelacer les 
phrases selon le besoin de la pensie, livrent ceit6 
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derni^re k un plus grand essor, lui permetlent et la 
sollicitent d^exprimer jusqu^aux moindres nuances , 
et jusqu^aux liaisons les plus subliles. Comme les 
idees foroient dans la tele de cbaque individu un tissa 
non interrompu, elles trouvent dans Theureuse orga- 
nisation de ces langues le meme ensemble, la meroe 
continuite, Texpression de ces passages presque in-- 
sensibles qu^ elles rencontrent en elles-ntemes. La 
perfection grammaticale qu'ofirent les langues clas-* 
siques , est a la fois un moyen de donner k la pensee 
plus d^etendue, plus de finesse et plus de couleur, el 
une maniire de la rendre avec plus d' exactitude et 
de fidelite, par des traits plus prononc^s et plus d^ 
licatement expressifs , en y ajoutant une sym^trie de 
formes et une barmonie de sons analogues aux idees 
enonc^es et aux mouvemens de Tame qui les accom-^ 
pagnent. Sous tons ces rapports, une grammaire 
imparfaite et qui ne met pas pleinement a profit toutes 
les ressources des langues , seconde moins bien on 
entrave Factivit^ et Tessor libre de la pensee. 

D^un autre cote, Tbomme pent, en combinant et 
en ^nongant ses id^es, se livrer avec plus d^abandon 
oil a?ec plus de reserve ai Timagination qui forme les 
langues. Quoiqu^il ne puisse penser sans le secours 
de la parole , il disceme cependant tres*bien la pensee 
detacb^e des liens, et libre des prestiges du langage, 
de celle qui y est assujetie. II n*a de la premiere 
qu une sensation vague, mais qui en prouve nean- 
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moms Texistence ; comment d'ailleurs se plaindrail-il 
si souvent dc Tinsuffisance du langage^ si les idees et 
les sendmens ne depassaient pas , pour ainsi dire , 
la parole? Comment nous verrions-nous , parfois 
meme en ecrivant dans notre propre langue, dans 
Tembarras de trouver des expressions qui n'alt^rent 
en rien le sens que nous voulons leur donner ? U n^ 
a aucun doute : la pens^e , libre des Hens de la parole^ 
nous parait plus enti^re et plus pure. Aussi, d^s qu^il 
Skagit dHdees plus profondes ou de sentimens plus 
intimes, donnons-nous toujours aux paroles une 
signification qui d^borde^ pour ainsi dire , leur accep- 
tion commune, un sens ou plus etendu ouautrement 
toume, et le talent de parler et d^ecrire consiste alors 
a faire sentir ce qui ne se trouve pas imm^diatement 
dans les mots. C^est un point essentiel dans Texpli- 
cation philosophique de la formation des langues et 
de leur action sur Tesprit des nations, que la parole 
dans rint^eur de la pensee est toujours soumise k 
un nouveau travail, et depouilli^e de ce qu*une fois 
Isolde de Thomme, elle a de roide et de circonscrit. 

Je ne me suis point arr^te ici sur cette divergence 
de la pensee et de la parole , pour en faire une appli- 
cation immediate au chinois , et pour attribuer chi^ 
meriquement la structure particuliire de cette langne 
^ une tendance de cette nation, a sWranchir des 
liens et des prestiges du langage. Mon but a ili uni* 
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({uemenl Ae moDtrer qae rhomme ne cesse jamais cle 
faire une dislinction entre la pensee et la parole , et 
que , si la double activite qai le porte vers Tune et 
vers Tautre n^est point egale, Tune se ranime h me- 
sure que Tautre se rallentit. 

Ce qui manque k la langue chinoise se trouve tout 
aitier du cote de Timaginatioti formative des langnes, 
mais reagit ensuite sur Faction de la pensee elle- 
m^me; en revanche ia langue chinoise gagne par sa 
maniere simple , hardie et concise de presenter les 
idees. L^efTet quelle produit ne vient pas des idees 
seules y ainsi presentees , mais surtout de la maniere 
dont elle a git sur Tesprit par son sjst^me gramma- 
tical. £n lui imposant un travail m^ditatif beaucoup 
plus grand qu'aucune autre langue n^en exige de lui, 
en risolant sur les rapports des idees , en le privant 
presque de tout secours h pen pr^ machinal , en fon- 
dant la construction presqu'exclusivement sur la suite 
des idees rangees selon leur qualite determinative , 
elle reveille et entretient en lui Tactivite qui se porte 
vers la pensee isolee, et Teloigne de tout ce qui pour- 
rait en varicr et en embellir I'expression. Get avan- 
tage ne s'^tend cependant pas uniquement sur le 
maniement des idees philosophiques ; le style hardi. 
et laconique du chinois anime aussi singuli^rement 
les recits et les descriptions , et donne de la force k 
Fiexpressioh du sentiment. Quel beau morceau, par 
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exemple, que celui qa^exprime le Ivre de F'ers, a 
loccasion de la tour de V intelligence \ 

Je conviens que ces passages nous ^tonnent et 
nous frappent davantage par le contraste quails for- 
ment avec nos Ungues et nos constructions ; mais il 
n'en reste pas moins vrai qu^en se livrant k Pimpres- 
sion quHls produisent , on pent se faire une idee de 
la direction que cette langue ^tonnante donne a Pes. 
prit , et dont elle a du ndcessairement tirer elle-m^me 
son origine. 

GVst done par le contraste qu'il y a (yitr^elle et 
les langues classiques, que la langue chinoise acquiert 
un avantage etranger k ces langues h, formes gramma- 
ticales completes. EUes peuvent kla verite, et Talle- 
mand me semble surtout avoir cette facility, y at- 
telndre dans quelques locutions et jusqu^a un certain 
degr^(ig),mais les ideesne se prdsentent jamais dans 
un tel isolement y leurs rapports logiques ne s*aper- 
^oivent pas d^une maniire aussi tranchee , aussi pure 
et aussi. nette k travers une construction dont le prin- 
cipe est de tout lier, et dans une phras^ologie pu les 
mots 9 purement comme tels, jouent un role consi- 
derable. 

Malgr^ cet avantage ^ la langue chinoise me semble, 
sans aucun doute , tr^s-inferieure , comme organe de 
la pensee, aux langues qui sont parvenues a donner 
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un certain degre de perfection k un syst^me qoi est 
oppose an sien. 

Ceci r^sulte dejk de ce qui vient d'etre indiqu^. 
SUl est impossible de nier que ce ne soit que de la 
parole que la pens^e tient sa precision et sa clarte j 
il faut anssi convenir que cet e(Tet n^est complet 
qu'autant que tout ce qui modifie Pid^e, trouve une 
expression analogue dans la langue parlee. C^est Ik 
une verite evidente^ et un principe fondamental (20). 

On dira que la langue chinoise ne s'oppose pas k 
ce principe; que tout y est exprim^, meme tout ce 
qui regarde les rapports grammaticaux , et je suis 
loin de le nier. La langue chinoise a certainement 
une grammaire fixe et reguliire , et les regies de cette 
grammaire determinent, k ne pas pouvoir s^y me- 
prendre, la liaison des mots dans renchainement des 
phrases. 

Mais la difference est qu^k bien peu d^ exceptions 
pr^s y elle n^attache pas , aux modifications gramma- 
ticales^des sons, en guise de signe, mais qu^elle aban- 
donne au lecteur le soin de les deduire de la position 
desmots, de leur signification et meme dusens dncon- 
texte , et qu^elle ne fagonne pas les mots pour Pemploi 
quails ont dans la phrase. Cela est important en soi- 
m^me , mais plus encore par la raison que cela retr^- 
cit la phraseologie chinoise, la fierce k entrecouper 
ses periodes, et emp^che Tessor libre de la pens^e 
dans ces longs enchainemens de propositions k travers 
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lesquelles les formes grammaticales seules peuvent 

servir de guides. 1 

Plus ridee est rendue individuelle , et plus elle se 
pr^sente sous des faces differentes a toutes les fa-* 
cultes de rhomme, plus elle remue, agite et inspire 
Tame; de m^me plus il existe de vie et d^agitation 
dans Tame, et plus le concours de toutes les facultes 
se reunit dans son activity, plus elle tend a rendre 
ridee individuelle* Or Tavantage k cet egard est en- 
tierement du cole' des langues qui regardent Texpres- 
sion comme un tableau de la pens^e dan^ lequel tout 
est continu et fermement lie ensemble, et ou cette 
continuite est imprimeeaux mots memes, qui repan- 
dent la vie sur ces derniers en les diversifiant dans 
leurs formes selon leurs fonctions ; et qui permettent 
a celui qui ecoute, de suivre, toujours a Taide des 
sons prononc^s, Penchainement des pensees, sans 
Tobliger k inlerrompre ce travail pour rempllr les 
lacunes que laissent les paroles. II se repand par la 
plus de vie et d^activite dans Tame; toutes les faciilt^s 
agissent avec plus de concert, et si le style chinois 
nous en impose par des effets qui frappent, les lan- 
gues d^un syst^me grammatical oppose nous etonnent 
par une perfection que nous reconnaissons comme 
^tantcelle alaquelle le langage doit reellement viser. 
J'ai observe plus haut que la forme particuliere 
dans laquelle la langue chinoise circonscrit ses phrases, 
est la seule compatible avec une absence presque 
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totale de formes grammaticales. Cest sur cette liaison 
etroite entre la phraseologie et le sjstime gramma- 
tical quHl est indispensable, selon moi, de fixer Fat- 
tention pour ne pas donner contre un des deux ^cueils, 
qui consisteraient ou h prater « par mani^e dUnter- 
pr^tation , ^ la langae chinoise des formes gramma- 
ticales qu^elle n*a point , ou h supposer ce qui est 
impossible par la nature m^me du langage. Ge n'est 
qu^en se bomant k des pbrases toutes simples et 
courtes, en s^arr^tant h tout moment, comme pour 
prendre haleine, en n^avan^ant jamais un mot duquel 
d^autres tres-^loignes doivent d^pendre , qu'on pent 
se passer a ce point de formes grammaticales dans une 
langue(2i).Des qu'on tenterait d'^tendre et de com- 
pliquer les phrases , on serait force ^ determiner par 
des signes quelconques les differentes fonctions des 
mots, et Ton ne pourrait plus abandonner Pemploi 
de ces signes , ainsi que le fait le chinois , au tact et 
au gout des auteurs. J'ai t2ich(^ de prouver plus haut 
que les formes grammaticales tiennent surtout k la 
coupe et k Punit^ des propositions. Or il existe un 
point ou la simple distinction du sujet , de Tattribut 
et de leur liaison, ne suffit plus pour se rendre compte 
de renchainement des mots , ou il faut specifier ces 
categories ^ encore parement logiques, par des cate- 
gories proprement grammaticales , c*est-k-dire puisnes 
dans la nature de la langue , et c^est , si j^ose le dire, 
sur cette limite Etroite ou se tient la langue chinoise. 
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Elle la depasse a la verite, et Tart de sa grammaire 
consiste h lui en fournir les moyens sans sortir de 
son syst^me, mais Fetendue et la tpurnure qn'elle 
donne aux periodes est ton jours renfennee dans la 
mesure de ses moyens. U est clair d'apr^s cela qu^elle 
s^arrete a un point ou il est donne aux langues de 
continuer leur marche progressive , et cVst par Ik 
ainsi qu^elle reste , selon ma conviction la plus intime, 
au-dessous des langues k formes grammaticales com- 
pletes. 

II faut ajouter k ce c[ue je viens de developper 
sommairement , que la langue chinoise est dans une 
impossibilite absolne d'atteindre aux a vantages parti- 
culiers des langues a formes grammaticales plus par* 
faites, tandis que celles-ci qui dirigent la construction 
par des formes grammaticales, peuvent/si le sujet 
Texige , en user plus sobrement, supprimer souvent 
les liaisons des idees , employer les formes les plus 
vagues , et npn pas egaler , mais au moins suivre h 
une certaine distance le laconisme et la hardiesse de 
la diction chinoise. II depend toujours d'un emploi 
sag€ et judicieux des moyeus d^expression dont ces 
langues sont abondamment pourvues, de £iire en sorte 
que la diction ne diminue point la force, ni n^alt^e 
la purete des idees. Sous ce point de yue , il est vrai , 
Favantage reste entitlement du cot^ du chinois. Dans 
les autres langues , c^est la simplicite et la hardiesse 
de telle expression , de tel tour de phrase ; dans les. 
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ouvrages chinois, c^est la simplicity et la hardiesse de 
la langue elle-m^me qui agit sur Tesprit Mais cet 
avaniage est achete aux depens d'autres avantages 
plus iroportans et plus essentiels. 

L'absence des formes grammaticales rappelle le 
parler des enfans , qui placent ordinairement les pa- 
roles sans les lier suffisamment entr^elles. On suppose 
une enfance aux nations, comme aux individus, et 
rien ne serait d^abord plus natnrel que de dire que 
la langue chinoise s'est arr^t^e a cette epoque du de- 
veloppement general des langnes. 

II y a certainement un fond de v^rite dans cette 
assertion, mais h d^autres egards je la crois fausse, 
et peu propre k expliquer le ph^nomene singulier de 
la langue chinoise. 

Je dois observer en premier lieu que Tenfanee des 
nations, quelqu^usage qu^on fasse de cette expression, 
est, k mon avis, toujours un terme impropre. Uid^e 
de Tenfance renferme celle de la relation k un point 
fixe, donne par Torganisation m^me de Petre a qui 
on Fattribue , an point de sa maturite. Or il existe 
peut-etre, et pour mon particulier j^en suis enti^re- 
ment persuade , dans les developpemens progressifs 
des nations, un point quelles ne depassent pas, et h 
compter duquel leur marche devient plu tot retrograde, 
mais ce point ne pent pas ^tre nomme un point de 
maturity. Une nation ne pent pas ^tre regardee comme 
adulte, et par la m^me raison elle ne pent ^tre con- 
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sideree comme enfant ; car ta malurhe suppose n^ces- 
sairement un individu , et ne pent s^appliquer ^ un 
^tre coUeclif , qirelqne grande que soit Tinfluence re- 
ciproque que les individus appartenant ^ cet etre col- 
lectif, exercent Pun sur Tautre. La maturite tient 
aussi toujours au physique , et Ton pent dire qu^une 
nation, quoique .des causes physiques influent sur 
Taffinite de ceux qui la composent , ne forme un en- 
semble que dans un sens moral et intellectuel. Le 
developpement de la faculte de parler est entierement 
lie au physique de Thomme, et tons les enfans, a 
moins qu^une organisation anomale ne s^y oppose , 
apprennent ^ parler a pen pr^s au meme age y et avec 
le meme degre de perfection. Cette faculte s'augmente 
et s^etend sans doute dans Thomme adulte avec le 
cercle de ses idees et suivant les circonstances ; mais 
cet accroissement, dependant sous beaucoup de rap- 
ports du hasard , est entierement different du premier 
developpement de la parole, qui arrive necessairement 
et par la nature meme des forces intellectuelles. Les 
nations peuvent se trouver a differentes epoques des 
progr^s de leurs langues par rapport a cet accrois- 
sement, mais jamais par rapport au developpement 
primitif. line nation ne pent jamais, pas m^me pen- 
dant Tage d^une seule generation^ conserver ce qu^on 
nommt le parler enfantin. Or ce quWveut appllquer 
k la langue chinoise tient precisement a ce parler, el 
au premier developpement du langage. 
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Je crois done pouvoir inferer de la que les indue 
tions tiroes de la maniere de parler des en&ns ue 
sont d^aucone force dans nn raisonnement quelconque 
sur la nature et le caractk^ particulier des langues. 

U serait peut^lre plus naturel de parler d^une en- 
fance des langues m^mes, quoique Femploi de ce 
terme exigent aussi beancoup de circonspection. On 
trouve ( et ce r^sultat m^a frapp^ dans le cours de 
mes recherches appliquees aux changemens d^une 
memelangue, pendant un certain nombre de si^es), 
que , quelque grands que soient ces changemens sous 
beaucoup de rapports y le veritable sy st&me gramma- 
tical et lexicograpbique de la langue , sa structure en. 
grand , restent les m^mes , et que la ou ce systime 
devient difiif rent , comme au passage de la langue la- 
tine aux langues romanes , on doit placer Porigiue 
dWe nouvelle langue. II parait done y avoir dans les 
langues une ^poque \ laquelle elles arrivent k une 
forme qu^elles ne changent plus essentiellement. Ce 
serait Ik leur veritable point de maturity ; mais pour 
parler de leur enfance , il (audrait encore savoir si 
elles atteignent cette forme insensiblement , ou si leur 
premier jet n^est pas plut6t cette forme m^mePYoilk 
i^ur quoi , d'apris T^tat actuel de nos connaissances , 
j'h^siterais k me prononcer. Mais, supposez aussi 
qu^on put attribuer aux langues un ^tat d^enfance , il 
faudrait toujours examiner par des moyens autres que 
des inductions tirees du parler reel des enfans parmi 
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nous , ce qui caract^rise les langues dans cet etai 
primitif. 

Ce qui rend tons les raisonnemens de ce genre si 
peu concluans et ce qui m'en detourne entierement , 
c^est que ni Thistoire des nations ni celle des langues, 
ne nous conduit jamais a cet etat du genre humain ; 
il reste hypothetique , et la seule methode saine , 
dans toute recherche sur les langues , me semble 
£tre celle qui s^eloigne, aussi peu que possible, des 
faits« Je vais tacher de Tappliquer a Texamen de IV 
rigine du chinbi;s ; mais je vous avoue ingenuement, 
monsieur, que tout ce qu^on a dit jusquHci a ce sujet, 
et ce que j'en dirai moi-meme ici, ne me satisfait 
nullement encore. Bien loin de mMmaginer que je 
puisse retracer Torigine de cette langue extraordi- 
naire , je devrai me bomer a Tenumeration de quel- 
ques-unes des causes qui peuvent avoir contribue a 
la former telle que nous la troiivons. 

Vous avez etabli, monsieur, dans votre disserta- 
tion sur la nature monosyllabique du chinois , deux 
faits que je regarde comme fondamentaux dans cette 
mati^re, i^ que la langue chinoise doit son origine 
k une peuplade a laquelle rien n^autorise h supposer 
un degre de culture plus perfectionne que Petat pri- 
mitif de la soci^t^ ne le pr^sente ordinairement; 2^ que 
des langues , regardees comme tr^s-anciennes et meme 
des langues de peuples de mceurs grossieres et in- 
cultes , loin de ressembler au chinois dans leur gram- 
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maire , sont au coutraire h^riss^es de difficultes et 
de distinctions grammaticales. 

Yous faites cette demiere observation , monsieur, 
au sujet de la langue laponne. J'ai trouve la m^me 
chose dans la langue basque , dans les langues ame- 
ricaines et dans celles de la mer Pacifique. 

11 faut cependant convenir que, sous quelques 
rapports, toutes ces langues offrent aussi de grands- 
points de ressemblance avec le cbinois. Le genre des 
mots n^est ordinairement pas marque; le pluriel Pest 
souvent de la ro^rae maniere qu^en cbinois ; la cou- 
tume singuli^re d^ajouter, aux nombres, des mots dif- 
ferens suivant Pespece des cboses nombrees , y est k 
pen pres generale ; les exposans grammaticaux sont 
souvent supprim^s de maniere que les mots se trou- 
vent places sans liaison grammatical , tout comme 
en cbinois. II ne faut pas oublier non plus que nous 
ne connaissons toutes ces langues que par Tinter- 
mediaire d^ouvrages faits par desbommes accoutumes 
k un systeme grammatical tres-rigoureux , et qu^il se 
peut tres-bien qu'ils representent Pemploi de ces 
moyens grammaticaux comme constant et indispen- 
sable, tandis que les nationaux n^en font peut-etre 
usage, comme les Cbinois, que la ou Fintelligence 
le rend absolument necessaire. U faut enfin se tenir 
en garde contre Tapparence grammatical qu'une 
langue peut prendre quelquefois sous la maia de ce* 
lui qui en compose la grammaire ; car il est bien aise 



(75) 
de repr^senter comme affixe et comnie flexion, ce qui, 
considere dans son veritable jour, se rednit en eifet 
h toute autre chose. 

Je craindrais done d'avancer trop , en disant posi- 
tivement que, meme parmi les langues que je viens de 
nommer, il n'en existe aucune qui n'offre un sysltme 
grammatical tres-analogue a celui de la grammaire 
chinoise. Tout ce que je puis assurer, c'est que je 
n'en ai pas trouve jusqu'ici. Les analogies qu'on ren- 
contre reellement entre ces langues et le .chinois , 
et j^en ai indique quelques-unes, appartiennent a 
peu pr^s a toutes les langues primitives en general , 
et ont laisse des traces meme dans les langues a 
formes grammatical es parfaites. Ne forme- t-on pas, 
dans la langue samscrite , un preterit par le moyen 
dumot srna, qui n^est pas m^medevenuun affixe, et en 
grec un conjonctif par Tindicatif du verbe et laparti- 
cule ov? Les langues que j*ai designees sous le nom 
d^mparfaites, se trouvant placees entre le chinois et les 
autres langues, elles doivent necessairement conser- 
ver une certaine analogic avec ces deux classes; mais 
ce qui decide la question de la difference du chinois 
et de ces langues , c'est que la structure et Torgani- 
sation du chinois en difl^re generalement , et jusque 
dans son principe meme. J^ai parle plus haut de Tha- 
bitude des nations d^attacher, souvent en se repetant, 
des idees accessoires a Tidee principale, et j'^ai emis 
Topinion que c'est de cette habitude surtout que d^^ 
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riveot un grand nombre de formes grammaticales. Or, 
la langae chiaoise offre bien pea de traces de cette 
habitude. 

J'ai la , il y a quelqoes annees , k Pacad^mie de 
Berlin 9 un m^moire qui n*a pas ^t^ imprim^, dans 
lequel j'ai compart la plupart des langues americaines 
entre elles , sous Punique rapport de la maniire dont 
elles expriment le verbe, comme liaison du sujet avec 
Tattribut dans la proposition , et je les ai rangees , 
sous ce point de Tue, en difii^rentes class.es. Comme 
cette circonstance prouve jusqu'k quel point une 
langue poss^de des formes grammaticales, ou du moins 
est pr^s d^en poss^der, elle decide de la grammaire 
enti^re d^une langue. Or, parmi toutes celles que j^ai 
examinees dans ce traTail , il n^y en a aucune qui soit 
semblable a la langue cbinoise^ 

Presque toutes ces langues, pour all^guer une 
autre circonstance ^galement importante, out des 
pronoms affixes a cote de pronoms isoles. Cette dis- 
tinction prouve que les premiers accompagnent habi- 
tuellement les noms et le verbe; car si ces affixes ne 
sont que les pronoms abr^g^s, cela meme montre 
qu'on en fait un usage extr^mement frequent, et si 
ce sont des pronoms diff^rens , on voit par la que 
ceux qui parlent , regardent Fidee pronominale d^un 
autre point de vue , lorsqu^elle est placee isol^ment , 
et lorsqu^elle est jointe au verbe ou an substantia Le 
chinois n^offi*e que le pronom isole y qui ne change 
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ni de son ni de caract^re en se joignant a d^autres 
mots. La langue chinoise possede , a la veriie , aussi 
des mots grammaticaux qu'elle qualifie de mots vides, 
mais qm nWt pas pour but de determiner precise- 
ment la nature du mot qu'Ils accompagnent , et qui 
peuvent si souvent £tre omis, qu il est evident que 
dans la pensile m^me, ils ne se joignent pas reguli^- 
rement k ceuz avant ou apres lesquels on les trouve , 
et c^est seulement sur un emploi constant et regulier 
que pent se fonder la denomination de forme gram- 
maticale. J^avoue que par cette raison et par d^autres 
encore j je ne crois pas qu'on doive donner aux par* 
ticules chinoises le nom d^affixes, quoique jVnonce 
avec une grande hesitation, une opinion qui est con- 
traire k celle que vous avez emise a ce sujet , mon- 
sieur, dans votre dissertation latine. 

II y a , ^ la verite , encore une reflexion a faire sur 
lacomparaison du chinois avec les langues ameri- 
xraines en particulier. Bien des raisons portent k croire 
que les nations sauvages des deux Am^riques ne sont 
que des races degradees , ou d'apr^ une expression 
heureuse de mon fr^re, des debris echappes h un 
naufrage commun. La Relation historique du voyage 
de mon fr^re , si riche en notices sur Us langaes am^- 
ricaines et en idees profondes sur les langues en ge- 
neral , renferme une foule d^indices qui conduisent 
tons ^ cette supposition. Si done ces langues se sont 
eloign^es par un grand nombre de changemens de 
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leur premier ^tat , sHl iaut les regarder comme des 
idiomes corrompus, estropi^s, melanges et alt^res de 
toutes les mani^res, la diff(^rence qui les separe des 
Chinois ne prouverait rien contre ropinion qai ferait 
de la grammaire cbmoise , pour ainsi dire , la gram- 
maire primitive du genre humain. J^avooe, neaamoins^ 
que ce raisonnement meme ne me semble gn^re con- 
cluant. Celles des langnes americaines que nous 
connaissons le plus parfaitement , possMent une 
grande regular! te et bien peu d^anomalies dans leur 
structure; leur grammaire , au moins, uWfre pas de 
traces visibles de melange, ce qui pent tr^s-bien 
s^expliquer, roalgre les vicissitudes auxquelles les 
peuplades paraissent avoir ete exposees. Le chinois 
diflere tout autant des autres langues peu cultivees, 
que de celles de la mer du sud et de tout Themisph^re 
occidental. Or, les nations qui parlent ces langnes 
auraient*elles toutes et^ sous Pempire des m^mes cir- 
constances que les Americains ? et par quel accident 
bizarre la nation chinoise aurait-elle conserve k elle 
seule une pretendue puret^ primitive ? J'avoue que , 
bien loin de croire que la grammaire chinoise forme, 
pour ainsi dire, le type du langage humain , d^ve- 
loppe dans le sein d^une nation abandonnee k* elle- 
m^me, je la range au contraire parmi les exceptions. 
Je suis, neanmoins, bien loin de nier que la circons* 
tance qui fait que les Chinois, depuis que nous les 
connaissons ; n'ont pas subi de grandes revolutions 
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pardes migrations de peuples avec lesquels ils auraient 
ete forces de s^amalgamer, puisse et doive avoir influe 
sur la structure de leur langage. 

La langue chinoise manqnant de flexions , doit 
avoir commence comme toutes les autres langues qui 
se trouvent dans le meme cas , et dans lesquelles des 
mots , exprimant originairement des idees accessoires, 
sont devenus les exposans de formes gramma ticales. 
Cela est m^me prouve, en quelque sorte, par les 
analogies qui se trouvent entre elles et les langues 
qu^on nomme barbares ; mais pourquoi , en ayant les 
moyens comme les autres , n'a-t-elle pas poursuivi de 
meme? Pourquoi n^a-t-elle pas change insensibiement 
ses mots grammaticaux en affixes , pour faire enfin de 
ces affixes des flexions ? Si Ton consid^re d^un cote 
Tanalogie du chinois avec des langues grossi^res , de 
Pautre sa nature entierement diflferente et a plusieurs 
egards egale a celle des langues les plus parfaites, 
on croit voir qu'il y a eu une cause quelconque qui 
Vsk detoum^ de la marcbe routiniere des langues, 
pour s'en former une nouvelle. Quelle a ete cette 
cause? comment un pareil thangement a-t-il pu avoir 
lieu ? Yoil^ ce qui est difficile, sinon impossible, a 
expliquer. 

L^ecriture chinoise exprime, par un seul signe, 
chaque mot simple et chaque partie integrante des 
mots composes; elle convient parfaitement , par-la 
m^me, au systemc grammatical de la langue. Cette 
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derni^re presente, en consequence avec son principe, 
un triple isolement, celm des idees , des mots, etdes 
caract^res. Je sois enti^renient de votre opinion, 
monsieur, et je pense que les savans qui se sont 
presqne laiss^ entrainer a oublier que le chinois est 
une langue parl^e, ont tellement exag^^ Tinfluence 
de Tecriture chinoise, quails ont, pour ainsi dire, 
mis r^criture k la place de la langue. Le Chinois a 
certainement existd avant qu^on ne Tait ecrit, et on 
n^a ecrit que comme on a parl^. U^criture chinoise 
n^aurait d'ailleurs present^ aucune difficult^ a Pemploi 
de prefixes et de sufiGxes, elle serait devenue, par cet 
emploi , syllabique , dans un plus g;rand nombre de 
cas qu^elle ne Test h present. Des changemens, m^me 
dans Tint^rieur d^une sjllabe, auraientpu sMndiquer 
par le moyen de signes analogues a ceux qu^on em- 
ploie pour marquer les changemens de tons. 

Mais il n^en est pas moins vrai, pourtant, que 
cette ecriture a du influer considerablement , et doit 
iniluer encore sur Tesprit, et par-la ^galement sur la 
langue des Chinois. LHmagination jouant un si grand 
role dans tout ce qui tient au langage, \t genre d^^ 
criture qu^adopte une nation , n^est jamais indifF(^rent. 
Les caracteres forment une image de plus, de laquelle 
se revetent les idees , et cette image s^amalgame avec 
ridee meme , chez ceux qui font un usage frequent 
de ces caracteres. Dans Fecriture alphabetique, cette 
influence est plutot negative. L'image de signes qui 
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ne disent rien par eux-memes , qu ne se presente 
gu^re, on ramene au son, qui est la veritable langue. 
Mais les caract^res chinois doivent souvent et puis- 
samment contribuer a faire sentir les rapports des 
idees et h afFaiblir rimpression des sons. , La multi- 
plicite des sons homopbones invite n^cessairement les 
personnes lettrees k se repr^senter toujours en meme 
terns la langue ^crite , libre des embarras quails doi- 
vent causer. L'etymologie qui fait d^couvrir Paffinit^ 
des idees dans les langues , est naturellement double 
en cbinois, et repose en m^me terns sur les caract^res 
et sur les mots ; mais elle n^est bien evidente et ma- 
nifeste que dans les premiers. II me. semble qu'on 
s^est encore bien peu occupe de celle des mots; mais 
je con^ois que les recberches a faire dans ce but , 
doivent ^tre infiniment difficiles, a cause de la sim- 
pllcite des mots qui se refusent k Tanaljse. Les ca- 
racteres, au contraire, sont presque tons composes ; 
les parties qui les constituent sautent aux yeux,. (t 
leur composition a ^te (aite suivant les idees de leurs 
inventeurSf idees dont on a eu soin, dans im; grand 
nombre de cas, de conserver la m^moire. Cette com- 
position des caracteres entre meme dans les beautes 
du style, ainsi que vous Tobservez, monsieur, dans 
vos EUmens \ Je crois pouvoir supposer, d^apr^s 
ces donnees, qu^en parlant et m^me en pensant, les 

" Pag. 8i. 
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caract^es de T^critare sont tris-soavent pi^sens a 
ceax qai, parmi les Ghinois , savent lire et ^crire ; et 
sMl en est ainsi « on refbserait en vain k Tecriture chi- 
noise une tiis-grande influence , m^me snr la langue 
parlee. Cette influence doit consister, en general, a 
dAourner Pattention des sons et des rapports qni 
existent entre enx et les id^es ; et comme Ton ne met 
point k la place du son Pimage d^ln objet re^el (comme 
dans les hi^roglyphes ) , mais un signe conventionnel, 
choisi a cause de sa relation avec Tid^e, Tesprit doit 
se toumer enti^rement vers Tid^. Or, c^est 1^ preci- 
s^ent ce que fait la grammaire chinoise en dimi- 
nuant , par Tabsence des affixes et des flexions , le 
nombre des sons dans le discours, et en faisant 
trouver k Fesprit, presque danschaque mot, une id^ 
capable de Toccuper it elle seule. Cenx qui s'^tonnent 
que les Chinois n^adoptent point I'^criture alpbabe* 
tique, ne font attention qu^aux inconv^niens et aux 
embarras auxquels Tecriture chinoise expose; mais 
lis semblent ignorer que IVcriture en Cbine est reel- 
lement une partie de la langne, et qu'elle est intime- 
ment li^e k la maniire dont les Chinois , en partant 
de leur point de vue , doivent regarder le langage en 
g^n^ral. II est, selon Tid^e que je m^en forme , k peu 
pris impossible que cetle revolution s^op^re jamais. 

Si la litt^rature d^une nation ne devance pas Pa- 
doplion de Tecriture, elle Taccompagne d'ordinaire 
imm^diatement, et il est plus j)robable encore que 
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tel a et^ht cas en Chine, puisque le genre d^ecriture 
qa^on y a adopl£ , prouve par lui-m^me un travail 
qa^on pent nommery en quelque fa(;on , philosophic 
que. Gette circonstance , jointe aux rapports que les 
caractires chinois invitent k chercher entre leur com^ 
position et les idees quHls expriment , et & la confor- 
mit<( de cette Venture avec le syst^me grammatical de 
la langue , semblerait expliquer comment la langu« 
chinoise aurait pu, sans qu^on y trouve des traces 
d'un ^tat intermediaire , passer du point ou elle a du 
contracter led analogies qu^elle offre avec des Ungues 
tres-imparfaites , k une forme qui se prete au plus 
haut d^veloppement des facultes intellectuelles. Car 
le ph^nomine qu^elle pr^sente consiste ^ en efiet , a 
avoir change une imperfection en vertu. 

Mais je douterais n^anmoins qu^on put trouver la 
cause du syst^me particulier de la langue chinoise 
dans cette influence de son ecriture sur la langue. 
Quoique Tart d^^crire remonte en Chine, ainsi que 
vous le dites, monsieur, dans votre analyse de Tou- 
vrage de M. Klaproth sur Tinscription de Yu, k 
plus de quarante si^des , il doit cependant necessai- 
rement s^^tre ecoule un certain espace de terns ou le 
chinois ^tait parle sans £tre ecrit. Meme lorsqu^il le 
fut, la premie Venture parait avoir ete hi^rogly- 
phique, et en consequence d'une nature diiferente 
de celle d^aujourd'hui. II &ut done necessairement 
que des lors le caractere de la langue ait pris une 
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certame forme. Si cette forme etait analogue k celle 
de la plupartdes langues, si les Ghinois etaient por- 
ti^s k entremller lears phrases de signes uniquement 
destines^ marquer les rapports des idees, si, sans 
> leur ^critnre, leur langne avail du se d^velopper k 
rinstar des autres langues , je ne crois pas que ses 
caracteres, formant des groupes d*id^es , Teussent 
arr^t^e dans cette marche. C^est au contraire Tecri- 
ture qui aurait ^t^ adapts k cette direction de Tes- 
prit national, et nous avons vu qu^elle en possede 
les moyens. Mais si, comme je le crois tr^positive- 
ment , la langue avait dejk cette forme avant Tecri- 
ture; etsi la nation, d^s lors avare de sons, en fai- 
sait le plus sobre usage possible , en pla9ant les mots, 
signes des id^es, sans liaison. Tun k cdt^ de Tautre, 
le phenomene qui nous occupe existait dejk avant 
Tecriture , et demande une autre explication. Tout ce 
que I'ecriture a pu faire est , h mon avis , de confirmer 
Fesprit national dans la pente vers ce genre d^expres- 
sion des id^es, et voilk ce quMle me parait avoir fait> 
et faire encore k un tres-haut degre. 

Je serais plutot porte k cbercber une des causes 
principales de la structure particuliere de la langue 
chinoise dans sa partie phon^tique. Yous avez, on ne 
peut pas mieux , proiiv^ , monsieur , que c'est enti^- 
rement k tort qu^on nomme cette langue monosylla- 
bique. J^avoue que cette division des langues d'apr&s 
le nombre des syllabes de lears mots, ne m^a jamais 
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para ni juste, di conforme a une saine philosophies. 
ToQtes les langues ont probablement ^te monosylla^ 
biques dans leur principe, pui^quHl n^y a guere de 
motif pour designer, tant que les mots simples suf-^ 
fisent au besoin, un seul objet par plus d^une syllabe; 
mais il parait plus certain encore qu^aucune langue 
ne se trouve plus a present dans ce cas, et s^il y en 
avait une reellement , cela ne serait qu'accidentel , et 
ne prouverait rien pour sa nature particuliire. II est 
neanmoins de fait que la qualite monosyllabique des 
mots forme la r^gle dan^ la langue chinoise, et je ne 
me souviens pas d^avoir trouve nulle part, si les 
Chinois en pronongant un mot polysyllabique com- 
prennent ses differentes syllabes sous un meme accent 
ou non ; car Tunite du mot est constituee par Taccent. 
Sans cette r^gle constante , la repartition de plusieurs 
syllabes dans un m^me ou dans differens mots serait 
arbitraire; ce ne serait plus qu^une affaire dWtho- 
graphe que de compter un substantif et son aflGxe 
pour deux mots , ou de le comprendre sous un seul. 
Mais quoique Taccent reunisse indubitablement les 
syllabes pour en former le mot, Putilite de cette r^gle 
devient ^ pen pris nulle dans les langues dont Fac- 
centnation est enti^rement ignoree comme celle du 
samscrit , ou du moins imparfaitement connue. II est 
quelquefois difficile aussi de juger de Faccent, puis- 
que le meme mot peut avoir un accent secondaire a 
cdte de Taccent principal, et qu'il faut distinguer 
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exactement ces difii^rens accens. 11 n'en est cependant 
pas moins indispensable de tacher de fixer ce qui , 
dans one langue, est compris dans un m£me mot , 
on separe en plusienrs, et souvent cette recherche est 
au moins facilit^e par d'autres circonstances qoHl 
serait trop long d^^numerer ici. Mais ce qai , dans le 
syst^me phon^tique chinois , ^me parait plus remar- 
quable que Fabondance des monosyllabes , c^est le 
nombre restreint des mo.ts en general. Ce n^est pas 
que les autres langues eussent peut-^tre un plus grand 
nombre de syllabes vraiment primitives , mais c^est 
que les Chinois n^ont pas diversifie , mel^ et compose 
ces syllabes suffisamment pour se mettre par Ik en pos- 
session d^une grande richesse ou vari^t^ de sons (22). 
C^est en quoi les nations me semblent differer 
essentiellement , et cette disposition naturelle a des 
sons monotones ou varies , pauvres ou riches , plus 
ou moins harmonieux, est de la plus grande influence 
sur la nature des langues. Elle tielit k T organisation 
physique et aux facultes sensitives ; elle decide des 
propri^tes des langues, conjointement avec ce qui, 
dans les facultes superieures de Tame, repond a la 
partie du langage li^e aux idees. La pauvrete des 
Chinois, en fait de sons, jointe k laridite et a la 
s^cheresse qu^on leur reproche , peuvent avoir pro- 
duit dans leur langue, comme imperfection, ce qu^un 
talent heureux de manier methodiquement les idees , 
pent avoir chang^ apr^s en avantage. Mais une 
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telle pauvrete it sous udc fois sapposee, le jdysi^me 
presque nionosyllabiqne une fois arr^t^^ Tesprit chi- 
Dois a dii £tre affenni dans Tune et dans Faotre, 
par la nature particolifere de lYcriture, qui, h ce que 
je crois avoir prouv^ ^ est de venue inh^rente k la 
langue m^me. Comme elle ofFre un moyen d^en mul- 
tiplier les signes sans multiplier les sons, elle doit 
dans Tetat actuel de la civilisation chiiioise , etdepuis 
le terns oh elle est devenue tres-g^neralement r^pan- 
due, entrer pour beaucoup dans Fexpression des 
idees. 

, La richesse et la vari^t^ des sons dans les langues, 
tient tr^s-certainement a Torganisation physique et 
aux dispositions intellectuelles des nations, mais elle 
resulte peut<£tre encore davantage du contact et de 
Tamalgame dediverses peuplades entrVUes. Uaffluence 
de cette matiire premiere des langues s^explique beau- 
coup plus naturellemeot par un concours de causes 
accidentelles, parmi lesquelles les migrations et les 
reunions de difFerentes peuplades sont les plus effi- 
caces, que par les progr^s de I'esprit inventeur des 
nations, y exemple des Chinois eux-memes , prouve 
qu^un peuple accommodeplutot, par toute sorte d'arti* 
fices ing^nieux, un petit nombre demots a sesbesoins, 
qu^il ne pense h Taugmenter et k Tetendre. L'isolement 
des nations n^est done jamais salutaire anx langues. II 
emp^cbe dvidemment la reunion d^une grande masse 
de mots, de locutions et de formes, qui estabsolu* 
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itibnt necessaire poar qae Thearense disposition d'nne* 
des peuplades qui la poss^dent, puisse insensiblement 
en former nne langue vaste, riche et vari^e. LWdre 
syst^matiqoe ^ Texpression significative et heareuse 
des id^es, la conyenance des formes grammaticales 
avec le besoin da discours , et tout ce qui est organi- 
sation et structure, vient sans doute des dispositions 
intellectuelles des nations ; mais la mati^re , la masse 
des sons et des mots, soumise^ leur travail^ est due 
au concours de ces causes , qui unissent et s^parent , 
ro^lent et isolent les nations, causes qui certainement 
sont dirig^es par des lois g^nerales , mais que nous 
nommons fortuites, parceque nous en ignorons Tordre 
et Tenchainement. Comme aussi l-etat de nos con- 
naissances ne nous permet jamais de remonter a Pori- 
gine premiere des langues, nous ne parvenons tout 
au plus qu^^ Tepoque oii les langues se transforment ' 
et se recomposent d^idiomes et de dialectes, qui out 
exists long-tems avant elles. 

La langue chinoise n*est pas exempte de mots Stran- 
gers, elle en renferme m^me, d^apres vos recherches 9 
monsieur y un nombre assez considerable ■. Mais This- 
toire de la Chine prouve que le dSveloppement social 
de la nation , depuis que nous la connaissons , n*a 
gu^re Ste altSrS par de grandes revolutions exterieures, 
par des incursions d^autres nations, venues pour s'e- 

' Fundgruben des Orients. Th. 3. S. 285, d°. 6. 
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tablir. dans son sein, on par nn melange qaelconqae ^ 
qui eut pn avoir une inflnence marquee sur sa langue. 
11 n^est gu^re probable non plus qu'une pareille in- 
fluence ail pu venir des nations barbares qui habi- 
taient le pays du terns de Parrivee des premieres co- 
lonies chinoises. Si ces colonies, ainsi qu^on Tavance, 
ne se composaient guere que d'environ cent families ' , 
si ellesse sont conservees pendant une longue suite 
de siicles sans alteration notable de leurs moeurs , de 
leurs usages et de leur idiome , si enfin Tecriture date 
deTorigine m^me de la monarchie, dont ces colons 
furent les fondateurs, ces faits historiques reunis ser- 
viraient sans doute a expliquer le nombre limits des 
signes de la langue parlee de la Chine /et m^me Pab- 
sence de ces sons . accessoires , quiforment les affixes 
etles flexions des autres langues. 

Mais si.Uon paryient ainsi ^ jeter quelque jour sur 
Torigine de ce qu^on pent nommer les imperfections 
de la langue chinoise ^ on n^en reste pas moins em- 
barrass^ de rendre compte de I'empreinte philoso- 
phique, de Tesprit meditatif, qui se manifeste evi- 
demment dans la structure enti^re de cette langue 
extraordinaire. On comprend en quelque fagon par 
quelles raisons elle n^a pas atteint les avantages que 
nous rencontronSi plus.ou moins, dans presque toutes 
les autres langues ; mais on conyoit beaucoup moins 

■ Tableaux hist, de I'Asie, par M. Klaproth, p. 3o. 
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comment elle a reossi k gagner des perfections, qoi 
n^appartiennent qu^k elle seule. li est vrai , cependant, 
que Tantiqaite de Fecriture , et m^me de la litt^ra-* 
ture, en Chine, eclaircit en quelque facon cette ques- 
tion. Car quoique la structure grammaticale de la 
laogue ait tr^s-certainement devanc^ de beaucoop et 
la litt^rature et Tecriture, ce qui forme le fond essen- 
tiel de cette structure aurait pu appartenir a une na- 
tion grossiere et pen civilisee, et la teinte pfailoso- 
phique que nous y voyons maintenant, a pa y ^tre 
ajout^e par des hommes superieurs. Get avantage ne 
repose pas sur de nouvelles formes d^ expression, dont 
on ent enrichi la langue ( ce qui aurait exig^ le con- 
cours de la nation enti^re ) , mais consiste beaucoup 
plus dans un usage k la fois )udicieux et hardi des 
moyens qu'elle poss^dait d^jk, ce qui s^explique facH 
lement , si Ton se rappelle que la plus grande partie 
de la grammaire chinoise est sous-entendue» 

Yous vous serez aper^u, monsieur , que j^ai fonde 
tout ce que j^ai ose avancer sur la langue chinoise , 
uniquement sur le style antique, sans faire une men- 
tion particuliere du style moderne. II ne me parait 
pas non plus que ce dernier diffifcre du premier de 
maniere a pouvoir alterer un raisonnement fond^ sur 
Tanalyse du langage et de la litt^rature vraiment 
classiques de la Chine. 

II est vrai qu^un passage ' de vos Rechenkes sur 

• Pag. 119. 
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ks tongues tartares ^ monsieur, pourrait au premier 
abord en donner une id^e diff^rente. Mais en Pexa- 
minant avec plus d^attention , et en ^tadiant vos Eli- 
mens, on s^aper^oit qu^on comprendrait bien mal le 
sens de ce passage , si Ton prenait le style modeme, 
pour ainsi dire, pour une autre langue, ou m^me 
pour une transformation tres-essentielle de la langue 
primitive. En commen^ant a parler du style moderne 
dans votre grammaire, vous posez pour base que le 
caract^re propre de la langue chinoise est le m^me 
dans les deux styles , et si je compare , chapitre par 
chapitre , ce que vous dites des deux styles , je trouve 
que la structure grammaticale est la mime dans Tun 
et dans Tautre. Le style moderne ne designe pas plus 
clairement que Pantique, la veritable forme du verbe 
flechi; il n^a pas non plus d^allGxes, ni de flexions; 
il fait usage de la mime particule ti , pour la cons- 
truction du verbe et du substantif ; il fait rarement 
usage des exposans des terns et des modes des verbes; 
il supprime moins fr^quemment, mais tr^s-souvent 
encore, les autres liaisons grammaticales ; et la plus 
grande difference qu^il offire avec le style antique, con- 
siste dans le grand nombre de mots composes, qui 
pourtant ne sont pas entierement etrangers non plus 
a ce dernier. II se distingue, ainsi que vous le dites , 
monsieur, par une grande clart^ et facility, et c'est \k 
proprement en quoiil aapport^un changement utile 
k Fancienne langue; mais il atteint cet avantage en se 
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tenant dans les m8mes limites qa^elle. Aussi dans le 
style modeme, la langue chinoisene possede pas pro- 
prement des formes gramroaticales , on da moins ,ne 
fpnde point sa graoiinaire sur ces distinctions ; elle 
n^attriboe point aux mots les signes des categories 
auxquelles ils appartiennent dans Tenchainement da 
discours, mais dans tons ces points , et sons tons ces 
rapports, elle s^eloigne des autres langaes que nous 
connaissons. Yoilk au moins Tidee que j^ai pu m*en 
former, d^apris les phrases cities dans tos Elemens, 
monsieur, et d^apr^ quelques pages d^un romau, 
dont je tiens la copie et la traduction de la, bonte de 
M. Schulz. 

Je termine ici ma lettre , monsieur , dans la juste 
craintede vous avoir fiitigue par la longueur de mes 
reflexions. Mais le ph^omine que presente la langue 
chinoise est trop remarquable , il est trop important 
pour Pdtude.de la grammaire comparative des langues 
de Texaminer avec soin, pour que je n^aie pas du de- 
sirer de donner a mes idees tons les d^veloppemens 
dont je les ai crues susceptibles. Je regarderais non 
seulement commeuue marque infinimentprecieuse de 
votre bienveillance amicale, monsieur , mais comme 
un veritable service rendu a la science , que vous vou- 
lussiez bien me dire, si Tidee que je me suis formee 
de la langue chinoise est juste , ou si une etude ap- 
profondie de cette langue foumit des donnees qui con- 
duisent k d^autres resultats. J^ose appeler egalement 
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voire attention sur les ide'es g^n^rales dans lesqaelles 
j*ai dA entrer. Le jugement que vous en porterez sera 
du plus grand poids pour moi, et je ne vous dissi- 
mule point que je vous les soumets avec d^autant plus 
d^h^sitation que dans la marche que je me suis pro- 
pose de tenir, en appuyant mon raisonnement tou- 
jours sur des faits, il est facile dese laisser entrainer 
k modeler ses idees generales d^apr^s la langue qu'on 
vient d^analyser , et de s^exposer au danger de former 
un nouveau systeme, si Ton en venait a Texamen d^une 
nouvelle langue. 

VeuiUez, monsieur , agreer Tassurance de ma con- 
sideration la plus sentie et la plus distinguee. 

GUILLAUME DE HUMBOLDT. 
A Berlin , ce 7 mars 1826. 
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(1) Gette premiere assertion est incontestable, si 
I'on veut bien admettre qu'un. terme cbinois est ton- 
jours susceptible du sens substantif , . d^terminatif 
(adjectif) et verbal, et peut meme quelquefois de- 
Tcnir un simple exposant de rapport : voilk Tobser- 
vation dans toute sa gen^ralite. Cela n'emp^che pas 
qu'il n'y ait un tr^-grand nombre de mots dont 
I'usage a fix^ invariablement la signification gramma- 
ticale , et qui ne peuvent en etre tires que par une 
operation particuli^e. Cela seul prouverait que les 
Cbinois ont dans I'esprit une id^e juste des categories 
grammaticales ', mais ce fait sera, k ce qu'on esp^e, 
mis bors de doute un peu plus loin. 



PAGE 21. 



(2) Ceserait peut-^tre un peu trop presser les chosen 
que de vouloir ainsi consid^rer isol^ment les membres 
de phrases dont la succession et Papposition marquent 

7 
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suffisammenti selon le genie de la langue, la liaison et la 
dependance. On nesauraitopposer en ce moment krau- 
teur ni la ponctnation, ni les explications traditionnelles 
des commentateurs qui se sotit constamment attaches 
a marquer la distinction et I'enclialncment det pe- 
ri odes. II est en droit de ne compter pour rien , dans 
la question qui Poccupeici, ces moyens accessoires. Son 
objet n'est pas de traiter des causes qui peuyent jeter 
accidentellement de Fobscurite dans les livres , mais 
de celles qui rendraient Tobscurit^ inherente k la 
langue m^me. Or, ce qui la preyient dans les exemples 
qu'il cite , c'est Tunite ^vidente des propositions y oik 
un nombre indefini de verbes peuyent s^accumuler 
sans autre effet que de deyenir modificatifs les uns des 
autres , taut qu'aucun sujet nouyeau ne se trouye in- 
terpose y et qu'aucun des precedes conyenus ne yient 
marquer une coupe on une deyiation du sens direcU 
On doit done, de touten^essite, traduire: Regimen 
ordinatim (per ordinem) exstat, etc. Vald^ plorando 
dixit , etc. H faudrait faire yiolence k la phrase pour 
la subdiyiser autrement. 

PAGE 23. 

(3) On pent repeter' ici ce qui a d^jk et^ ^nonce 
plus haut. L'apposition produit sur les phrases Peffet 
qu'elle produirait sur les mots. Gelle qui se trouye 
plac^e dans la dependance d'une autre phrase , perd , 
par cela seul, sa qualite de proposition isolee. Le 
yerbe qu'elle renferme, cesse d'exprimer une idee 
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yerbaleproprementdite, etdevientune expression mo- 
dificative da verbe de la proposition prinjcipale. S'il est 
suiyi d'un complement, il pent le conseryer sans mar- 
quer antre chose <ja*un mode particulier de Paction du 
verbe principal exerc^e snr ce complement. Si cette 
operation se r^pite freqiiemment sur le m^me yerbe, 
Tesprit s'accoutume k ses resultats, et pent en venir k 
depouiller habitiiellement ce verbe de son sens pri- 
mitif| pour n'y plus voir qu'un terme accessoire, un 
veritable exposant de rapports. Cest par ce proc^de 
que se sont formees certaines prepositions cbinoises , 
commey^* (ci-dessuS| p. 22), qui dans la phrase cit^e 
ne signifie vraiment pas, il se serf, il dispose, mais 
doit etretraduit par les propositions ^erou ex, comme 
annoncant le moyen, V instrument , et ay ant pour 
complement la chose employee , le nom mOme de ce 
moyen ou de cet instrument. 

PAGE a4- 

(4) Cette rigle a ix& donnOe pour la premiere fois^ 
dans VEssai sur la langue et la littdrature chinoises. 
(Paris, 1811 , pag. 44). Mais il serait peu exact de 
dire , avec M. Morrison , que le ton khiu marque de 
preference le sens verbal. Le changement de ton in- 
dique une modification quelconque du stsas primitif, 
an passage du sens substantif au sens verbal, ou vice 
versa. On peuts'en assurer en comparant les exemples 
qui en out ete citOs dans Fouvrage en question ^ 
pag. 46, lOGetpL ly*. 
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(5) S'il faut admettre^ comme distinction fonda- 
mentale, la nuance delicate qui est marquee en cet 
endrolt^ entre an verbe et nn mot ayant une signifi- 
cation Terbale, il paraltrait superflu d'en presser les 
consequences , et de les appliquer & un idiome oik les 
verbes les mieux caract^ris^s par leur sens, peuvent 
toujours, au moyen d'un simple artifice de construc- 
tion et sans aucune modification intrinsfeque , passer 
a Tetat de nom d'action. Sans doute le mot w&ngy 
roi y une fois dou£, par un cbangement d'aocent 
( wong ) du sens Tcrbal de gouvemer, pent encore ^tre 
construit ii la^maniire des substantia , dans le sens de 
goui/emement , et pris comme sujet d'un autre verbe, 
ou comme complement. Mais il se passe alors quelque 
chose de tout-i-fait semblable k ce qui a lieu dans 
nos langues, et meme dans les langues classiques, 
quand nous disons le boire ^ le manger, mentiri , 
T\ f To3 , tS Xffttv , iftw f etc. 

PAGE ibid, 

(6) La traduction des deux mots Tchoung'-young , 
par immutabile medium y est T^ritablement fautive et 
contraire aux r^les de Fanalogie grammatical. La 
meilleure maniire de les rendre serait de mettre : In 
medio constantia, ou in medio constare. Mais on 
n'a pas os^ transporter une pareille phrase sur le titre 
d'un livre celibre , et Ton a cru devoir adopter celle 
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que les mis$ionnaires avaient introduite depuis deux 
cents ans. L'observation de Pauteuru'en est pas moins 
judicleuse et tout^sL-fait fondee. 

PAGE a6. 

(7) Toutes ces incertitudes peuvent effectivement 
se presenter au sujet d'une phrase que Pon considire 
isolement y et abstraction faite de tout rapport avec 
ce qui precMe, et ce qui suit^ si cette phrase est in- 
complete ^ s'il y manque quelqu'un des termes qui 
doivent former une proposition simple ou complexe. 
Mais quelle est la langue oii cet inconvenient ne se 
presente jamais? J'avoue qu'il pent se rencontrer en 
Chinois^ plus frequemment qu'en tout autre idiome, 
et la seule chose que je puis assurer, c'est que dans 
toute phrase r^guliire , on trouvera , dans I'ordre oi!^ 
on les enonce ici , le sujet precede de son attribute le 
verbe precede de son terme modificateur ( adverbe) 
le complement pr^c^d6 de son attribute etc. 

PAGE a6« 

(8) Sans doute un bon ecrivain , maltre de disposer 
d'une langue oil de pareilles nuances peuvent etre 
observees y ne les emploiera pas indiff(6remment ; mais 
la question est si ces nuances sont necessaires , et si ce 
qu'elles ajoutent k I'expression est veritablementinhe-^ 
rc;nt a la pensee. L'auteur avoue qu'elles lui semblent 
assez indiffif rentes y et que, dans I'exemple cite, il 
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suffit de savoir que Tindividu dont il est question a 
pleure etparl^, sans qu'il y ait d'intervalle expresse- 
ment marqu^ entre ces deux actions. Je crois qu'une 
des meillenres maniires d'apprecier le degre d'utilite 
de ces sortes de distinctions est d'examiner ce qui ar- 
rive quand on fait passer un texte ecrit avec soin d'une 
langue qui les possMe dans un idiome qui en est 
priy^. Le traducteur le plus consciencieuX| repondrait- 
il de a'astreindre k rendre constamment un gerondif 
par une forme impersonnelle , un participe par un 
adjectif verbal y un adverbe par une expression modi- 
ficative; et s'll r^ussissait k se renfermer scrupuleuse- 
ment dans un cercle si 6troit ^ resulterait-il de ce tour 
de force quelque avantage reel pour la fidelite de sa 
version ? Serait-il impossible d'en r^diger une qui fut 
exacte dans une langue oii ces sortes de modifications 
se confondent i en anglais , par exemple^ oi^ lam^me 
forme du verbe d^signe le nom d'agent et le nom d'ac* 
tion ? Si ces observations ont quelque fondement , il 
est permis d'en induire que le cbinois qui n'a gu^re 
qu'un moyen unique de marquer la d^pendance oii 
sont certaines actions Tune k I'egard de I'autre, peut, 
a quelques egards ^ paraitre inferieur auxidiomes qui 
offrent plusieurs procedes pour exprimer cette depen- 
dance y mais que la superiorite de ceux-ci se reduit 
peut-etre en r^alit^ a une variete plus grande de tours 
qui permet d'eviter la monotonie et la langueur resulr* 
tant de la repetition indefinie des memes construe*-: 
tions. Je serais y je Tavoue, un peu tent^ d'^tendre le 
meme jugement k d'autres proprietes.qui contribuent 
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a ormer la richesse des langues classiques 9 mais une 
ptoposition aussi hardie exigerait des developpemens 
que jedois m'abstenir de presenter ici. 

PAGE Q&. 

(9) Nous aurons occasion de remarquer plus tard 
( yvy. note 18), que les divers emplois qu'on peut 
faire d'une meme particule ou d*une m^me terminai* 
son, pour indiquer des rapports differens, ne prouvent 
pas necessairement que cette particule ou cette termi- 
naison soit prise en un sens vague ouindetermine dans 
chacun de ces emplois. On pourrait snpposer que des 
mots , offrant entre eux quelque analogic , avaient ete 
primitivement assignes k ces rapports , et qu'on les 
aurait ensuite pris les uns pour les autres , en les ren- 
dant par des lettres. La confusion dont on se plaint 
serait) dans ce cas, un effet dePecriture^ et, pour 
ainsi dire, une affaire d'orthographe.Et pour eclaircir 
ceci par un exemple tire du sujet m^me qui nous oc- 
cupe, on a du, dansunouvrage^lementaire, presenter 
comme autant de valeurs du signe ecrit que nous exa- 
minons, les sens de rejeton, passer d'un lieu dans un 
autre , et les qualites d'exposans des rapports du g6- 
nitif et de Paccusatif . Tel est I'etat des choses depuis 
qu'on ecrit le cUnois en caract^res cliinois. Mais 
ainsi que I'observe fort judicieusement I'auteur, le 
langage doit etre plus ancien que I'ecriture^ et qui 
nous repond qu'anterieurement a I'invention de 
celle-ci , il n'y cut pas , pour ces quatre valeurs , quatre 
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mots aussi diffSrens entre eax ^w. le seraient ceux-<:i : 
tchiy dji, tchii , tshi, lesqnek n'auraient tronve dans 
r^critnre figurative qu'une seule representation ap- 
partenant par sa figure m^me k Tidee de rejeton. On 
ne saurait assurer que les choses se soient r^ellement 
pass^es decette mani^re, a I'egard des particules chi- 
noises, quoiqu'il soit certain qu'en d*autres cas, des 
mots difierens ont ^t^ rendus par un meme signe, 
ou des caract^es varids y afiectds & une seule pronon- 
ciation. Ce dernier fait paralt Evident , lorsqu'on com- 
pare les formes diversifi^es de Padjectif d^monstratif 
tseu, thseuy sse, ou de la particule negative mo , 

mou , pou , Je ,Jeou , etc. 

« ■ 

PAGE ag. 

(1 0) La phrase 'wei tchi tchoung ofTre la construc- 
tion primitive , et tchi s'y prend pour repr^senter le 
complement du verbe actif, vocant illud medium. 
Quant ktchiu^ei, on ne saurait dire que ce soit la forme 
ordinaire; mais ainsi que cela a ^t^ indiqu^ dans la 
grammaire, tchi y tient la place de tche, et sert k di- 
finir ou k arr^ter le sujet de la proposition , ou bien 
il est d^plac^ et mis avant son complement tchi *wel 
pour *wei tchi. Pour abr^ger, dans un ouvrage pure- 
ment pratique , on a appele ce mot expUtif, tout en 
reconnaissant que rien n'est plus rare dans les langues 
que les motspurement expletifs. II y aurait encore une 
autre maniire d'analyser cette construction , et ce se- 
rait de dire : pou pian tchi, non deflexi, 'wei, ap- 
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pellatio (est), tchoung, medium; thian ming tchi , 
cceli mandatiy *weiy appellatio (est) sing , natura, 
Cette analyse est bien simple et ramine tchi h. la fonc- 
tion d'exposant de rapport entre deux anbstantifs : 
je la crois conforme k la construction primitive de Ces 
sortes de phrases; mais je me trompe fort si c'est celle 
qui se presente actuellement k Fesprit d'un Chinois 
qui r^flechit 9ur sa langue. 

Ibid. 

(11) Tchi ne prend place & la suite de mou qu'a 
raison de la qualite de substantif sujet, attribuee ^ ce 
dernier mot : nulluSj non ullus , et il doit alors se 
rapporter k Pune des analyses qui out ^te propos^es 
ci-dessus et dans la Grammaire cbinoise, $ 190^ igi . 

PAGE 34* 

(12) II y a une difference assez marquie entre la 
pbrase moderne ni lai ti, etc. , et la pbrase du style 
litteraire : hio seng scd hieou tchifou \ et cette diffe- 
rence consiste surtout dans la presence du verbe lai 
qui aura necessite Pemploi de ti dans la premiere \ 
Iditi est un participe, venu , ou un abstrait, itrevenu; 
ni lai ti, ton etre venu, ou ta venue. II est douteux 
que ti put trouver place entre le verbe et le sujet ^ 
si celui-ci n'^tait pas susceptible d'une interpretation 
analogue , et ne renfermait aucun verbe. 
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PAG£ 35. 

(1 3) Je me suis , dans Ics deux ouvrages qu*indique 
ici Tauteury propose des objets absolument differens. 
Je voulais , par mes El^mens, rendre I'^tude pratique 
de la langue et de I'^criture cliinoisea aussi facile que 
cela £tait possible , et je me suis attache k j pr&enter 
un tableau fidMe de ce que Tune et Pautre offrent de 
particulier. Dans la dissertation^ je cKercliais i ^tablir 
qu^une partie des differences qu'on observe entre les 
phrases chinoises et celles des autres idiomes, tient k 
Temploi d*une ecriture d'une nature toute sp^ciale , et 
je m'attachais k considerer la langue ckinoise comme 
si elle n'eiit jamais ^te ecrite , ou qu'elle Teut ete al*^- 
pbab^tiquement. Je pensais (et je suis dispose h con- 
server cette opinion) que les particules etles desinences 
ou affixes , ne sont , an fond et dans leur nature in- 
time^ qu'une seule et m^me chose, et que si les erases 
qui ont permis de rapprocher en latin ou en grec les 
terminaisons du tkime des noms et des verbes , n'a- 
yaient pas ete impossibles en chinoiS| on y verrait des 
mots declines et conjugu^ comme partout ailleurs. 
Je faisais voir, enfin y que la pretendue nature mono- 
sjllabique y commun^ment attribuee k la langue cki- 
noise, tenait k I'usage d^affecter un caractire parti- 
culier k ckaque syllabe , usage qui n'avait pas permis 
de ramener k I'unit^ les parties d'un m^me mot qui 
concouraiental'expression d'unsens unique >desorte 
qu'^n ^crivait et on prononcait en ckinois jin-'kiM'' 
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tchi, el en latin hominum y quoique ce fut essentielTe- 
ment et radicalement la meme chose ^et qu'il eut ^te 
possible d'^crire d'un c6lejinkiaitchi, etdeVsLUtre 
kom-in-um, sans rien changer h la nature des id^es. 
Je montrais I'etat des clioses dans un de mes ouvrages, 
et je combattais dans Pautre un prejuge, ou une 
notion qui ne me paraissait pas exacte. Yoilk la cause 
de la divergence observee par le savant auteur. Les 
personnes qui censlderevaient le langageind^endam- 
ment de I'ecriture qui y a ^te attacbee, seraient natu* 
rellement conduites k le rapprocber des n6tres , et 
c'est une des causes de la facilite qu'ont trouv^e quel- 
ques auteurs , comme le P. Yaro et M. Morrison ^ i 
fairecadrerl'iexposition des regies de la langue cbinofse 
avec les formes et les divisions d^un rudiment latin ou 
d'iine grammatre anglaise. Le point .dis vue o^ lis 
s^etaient places n'est pas, ]e crois, le plus convenable 
pour apprecier les propri^tes de Tidiome qu'ils cnsei- 
gnaient , vpais il pent avoir son avantage quand il est 
question de constater la ressemblance que ce m^me 
idiome doit infailliblement offrir sous d'autres rap- 
ports y avec les divers moyens de communication que 
les bommes se sont crees dans le reste de Funivers. 

^ PAGE 37. 

(14) Je crois avoir suflSsamment fait voir (note iS)* 
ta veritable cause qui a maintenu I'isolement du tbeme 
et des particules dans les noms et les verbes. Supposez 
qu'il y eAx eu , dans la langue parlee y quelque ten-- 
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dance k confondre le radical tchang (chanter) avec le 
signe du pr^t^rit liao, et k faire de ces deux mots par 
tonlTdiClioxitchangliao, tchangyaoy tchanniao, outout 
autre compose y le pinceau du lettri (erait toujours 
venu desuDir ce qae la prononoiation du paysan au- 
rait rapproche, en ^crivant separ^ment tchang, liao. 
Qu'on fasse bien attention k cette circonstance j elle 
donne la clef de la plupart des singularites qu'on ob- 
serve dans la construction des phrases chinoises. 

PAGB 38. 

(1 5) II s'agit ici d'un idiotisme on d'une construc- 
tion particuliire, dont Fanaljse ne saurait donner une 
explication tout-k-faitsatisfaisante. C*est par une con- 
Tention particuliire que chi (tems), ainsi place a la fin 
d'un membre de phrase , signifie au terns oU, quiim, 
avec la notion du futur, plut6t que depuis le terns oU, 
ex quo , avec Pidee du preterit. II y aurait pour ce 
dernier sens une autre construction dont Pabsence 
suffit pour indiquer le terns auquel doit se rapporter 
Taction du verbe principal. Cela convenUy le futur 
relatif est aussi bien exprime que possible y puis- 
que le verbe de la proposition secondaire est affect^ 
du signe du pass6 .- Au terns ( futur ) oii ifous at/ez eu 
finide preparer, pour dire au terns oil (lorsque) vous 
aurez pripari. 

* PAGE 46. 

(1 6} Le style antique comporte peu de complication 
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dans le sysikme phraseologique : cela pent tenir en 
partie aux causes que Pon indiqne ici , en partie k 
d'autres circonstances qu'il serait trop long^ de recher- 
cker. Mais il y a des periodes tris-longues dans le 
style litt^raire et dans celui de la conversation. A la 
Yerite, c'est ordinairementpar la division, Fenumera- 
tion, la gradation on d'autres formes semblables quele 
sens y est soutenu jiisqu'^ la fin. To'utefois, il serait 
ais£ d'en citer aussi oi!^ des n;iembres de phrase assez 
^tendus sont places dans la dependance d'un seul 
mot. Aux exemples qu'on pent voir dans la gram- 
maire, S ^7^9 ^4^ ^^ ailleurs, jejoindrai celui-ci oil 
I'on trouve un participe ounne phrase conjonctive de 
dix-huit mots tons caracterises par la finale tiy ainsi 
qu'on le voit par la transcription snivante : 

Houng li Jshio , ndi ( lao^ye kian meng thsao hian 
houng licking Jihdi,yichiTiao hingyao Tchang lang 
tso ) ti. 

a Cette chanson sur les poiriers k fleurs rouges est 
celle que mnn Seigneur, ay ant vu dans le pavilion des 
songes de verdure des poiriers rouges en pleine Jleur, 
a , dans son admiration , fait f aire au moment meme 
par lejeune M, Tchang, d 

Les mots entre parenth^es sont dans la dependance 
de ti en chinois , comme ceux qui sont soulignes en 
franfais , dans la dependance de que. 

PAGE 47* 

(1 7) Cette derniire classe renferme seule la presque 
totalite des substantifs de la langue parlee ou du style 
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(amilier. Je ne sais d'ailleurs pourquoi on youdrait eif 
separer cette autre classe si nombreuse dans les deux 
styles, des substantifs qui> sans porter avec eux au- 
cune forme qui les caract^rise , n'en ont pas pour celst 
un sens substantif moins arr^t^ y et n'en^ 6yeillent pas 
moins dans Tespritdes idees de substances. Jin, mou, 
choul, chart, lin, sont des substantifs en chinois, aa 
m^me titre que leurs equivalens fran9ais, homme ,. 
arbre, eau, montagne , foret. 

PAGE ibid. 

(1 8) Une Equivoque du m^me genre se trouve dans 
les langues classiques : il suffit de citer Rosce , Do^ 
mini, Templum, Fructus , Dies, tUi.Voy. d-dessus^ 
la note 9; 

< PAGE 65. 

(1 9) Le grec , le samscrit , Tallemand , Tanglais o£- 
frent des constructions tout-&-fait analogues k celles 
qui abondent en cbinois, c'est-i-dire oik les mots sont 
rapproches I'nn de Tautre sans aucune marque de 
rapport 9 et od le sens jaillit de ce rapprochement 
et se determine d'apris la place que les termes occu- 
pent : c'est ce que , dans toutes les langues, on nomme 
mots composes, Le caractire de ces mots exige mdme 
que les Clemens qui les constituent perdent les signes 
grammaticaux qu'ils pourraient avoir, et yiennent, k 
Petat de radical, se grouper entre eux. On ne yoit 
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pas que la Bettet^ du sens souffre de cette suppression^ 
et les expressions qui en r^sultent sont, de toutes, 
cellesqui ont le plus d'energie et de viracite. Horseman, 
Pferdeknecht , iTrirap^^oc, Asouamedha signifient d'une 
maniire aussi positire que les phrases les plus expli- 
catives le pourraient faire^ un homme qui monte un 
chei/aly un valet qui soigne des chet/aux, un o^ficier 
qui commande des cheuaux (des cayaliers) , un sacri-- 
JiceoU Von immole un cheuaL Les rapports varient k 
rinfini , et Tcsprit les supplee sans difficulte y sans 
embarras, sans hesitation. Que I'on generalise ce 
principe y et Ton aura assur^ aux langues classiques 
un des principaux avantages du systime chinois. 

PAGE 66. 

(20) Si cette proposition etait admise sans distinc- 
tion comme une v^rite ^vidente et un principe fon- 
damental, il semble que toute discussion ulterieure 
deviendrait superfine > car il n'y a pas, il faut bien 
Fayouer, d'idiome oi!i il arrive plus frequemment qu'en 
chinois; que ce qui modifie I'idee manque d'expression 
dans la langueparl^e. Sic'est de la prononciation seule 
que la pensee tient sa precision et sa clart^^le langage 
chinois doit le plus souvent produire d'une maniire 
incomplete I'efiet qu'on en attend, et par consequent 
Get idiome deyra etre place fort au-dessous des autres, 
non pas seulement sous le rapport de cette perfection 
qu'on admire dans les autres langues, considerees 
comme produits de rintelligence humainc, mais sous 



( 112 ) 

le rapport bien autrement important da degre d'exac* 
titude auquel on pent paryenir en s^en servant : ce 
sera nn instniment grossier dont on ne ponrra atten- 
dre qu*une action imparfaite. Mais comme il me paralt 
d^montr^ par les faits que les Chinois s'entendent^ 
non passeulement en gros et d'une mani^re generate, 
sor les objets ordinaires de la vie, mais snr les nuan- 
ces les plus d^licates et les modifications les plus sub-* 
tiles de la pensee , je pense que la perfection de I'lns- 
trument pent se deduire de Fusage meme auquel on 
I'applique ; seulement il faut chercher cette perfection 
dans des propriety un pen differentes de celles oik 
nous sommes accoutum^ k la placer. Je crois' en 
effet qu'il y a deux maniires de coucevoir les condi-^ 
tions qui la determinent. Cenx qui out ete plus frap- 
pes des ressources que les langues classiques oavrent 
a I'intelligence , posent, avec I'auteur, le probleme 
dont on cherche la solution dans un sjslkme gram- 
matical y en ces termes : Exprimer complitement la 
pensSe at^ec toutes ses particularit^s y en assignant, 
dans le langage et dans V^criture , des formes spi" 
dales aux diffdrentes circonstances de terns, de lieu , 
depersonney ain^i quaux rapports varies qui peut/ent 
exister entre les iUmens divers qui constituent la 
phrase, Une personne habituee aux precedes rapides 
et expeditifs des Chinois , serait peut-etre ten tee d'y 
substituer I'enonce suivant : EueUlery dans Fesprit de 
celui qui 4coute ou qui lity VidSe complete y telle quelle 
a iti concue par celui qui parle ou qui ^crit y avec 
tout ce que Vun et V autre ont besoin de connaitre des 
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drconstances de terns , de lieu et de personne. Que le 
problime reduit k ces termes trouve sa solution dans 
le systime chinois, c'est, je crois , ce qui ne saut*ait 
etre mis en doute, etles developpemens danslesquels 
I'auteur entre immediatement pronyent que personne 
n'a y mieux que lui y saisi les distinctions que je viens 
de rappeler. 

PAGE 68. 

(!21) On a dejii yu (note i6) que les auteurs de la 
moyenne antiquity avaient deroge aux formes eminem- 
ment simples et restreintes de la pliraseologie primi- 
tiye J et qu'on pouvait trouver cliez les ecrivains poste- 
rieurs des periodes tris-^tendues , form^es demembres 
de plirases bien enchaines entre eux, soit par des 
conjonctions, soit par ces marques d'induction aux- 
quelles I'usage a donn^ une valeur analogue, soit 
enfin par la simple apposition qui est le moyen le plus 
ordinairement employ^ pour suppl6er aux unes et aux 
autres. Je tombe par basard sur ces deux pbrases au 
commencement d*une preface des Quatre livres Mo- 
raux : 

Tdi hio tchi chouy kou tchi, tdi hio so yi kiao Jin 
tchijaye; 

Kai tseu thian hiang seng min , 

Tse hi mou pou iu tchi 

Ti jin yi li tchi tchi sing yi. 

Jan khi khi tchi tchi pin , 

Hoe pou neng tsi; 

9 
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Chi yi pou neng kiaiycQuyi tchi hki sing tchij stf 
yeou eul thsiouan tchi ye, 

Ti yeou thsoung ming joui tchi neng thsin khi sing 
telle, 

Tehhou iu khi Idan , 

Tse thutn pi ming tchij yi 'weiyi tchao tchi kiun 
sse, 

Sse tchi tchi eul kiao tchiyijbu khi sing. 

H Le livre de la grande sciieiice est la r^gle par la-^ 
quelle les anciens enseignaient aux hommes cette 
science (yeritablement) 'grande; 

Car depuis que le ciel a donn^ Texistence aux peu- 
ples d'ici has , 

De ce terns meme , il ne leur avait pais refuse le na- 
turel qui comporte la charite , la justice , la politesse 
et la prudence ; 

Or^ comme cette force imprimee k la substance de 
leursesprits, 

Quelques-uti$ ne pouvaient en tirer avantage, 

C'est pour cela que tons n'ont pas ete en ^tat de 
Aatoir par quel moyen lis pouvaient completer ce qui 
etait dans leur propre nature. 

;^ II y en a eu aussi d^autres , intelligens , ^claires , ha- 
biles y pleins de perspicacite , capables d'atteindre au 
fond de leur naturel , 

Que y etant sortis des rangs (du vulgaire)^ 

Le ciel n'a pas manque de les designer pour, en 
etant les maltres et les prinees de la multitude , 

Faire en sorte qu'ils la gouTcrnassent et lui ensei- 
gnassent k recouvrer sa nature, n 
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Ce ne sont pas des pkrates francaises que j'ai pr^- 
tendu ^crire ; fai Tonhi , au eomrkire y faire sentir, 
par une traduction toute litt^le, quels ^taient, dans 
roriginal , I'ordre et I'enchalnemeiit des propositions. 
Ces sortes de phrases sont tres-communes dans le style 
litt^aire^ qui est essentiellement soutenu , p^riodique 
et sym^trique. II y en a de beaucoup plus longues en- 
core dans les livres de philosophic ; mais h la Chine , 
comme chez nous , c'est dans les ouvrages de discus- 
sion, qu'on trouve plus habituellement employees les 
formes de dialectique et d'argumentation , que le goi^t 
litt^raire*, plutdt que la nature de la langue , repousse 
dans les sujets ordinaires. 

J'ai mis en romain, dansla transcription pr^cedente, 
ceux des inots chinois iqui serrent k marquer la succes • 
sion et les rapports des idees. Le nombre en pourra 
paraitre pen considerable ; mais il serait encore plus 
borne, que la dependance des diyerses parties de la 
phrase , les unes a I'egard des autres , n^en serait pas 
moins r^elle, moins facilement sentie des lecteurs« 
Ceci reclame encore une courte explication. 

Deux propositions peuYcnt etre placees a la suite 
I'une de I'autire sans €on|onction y on s'attache, en les 
traduisant , a en faire sentir la liaison y k montrer la 
dependance de la premiere k I'^gard de la s^conde. En 
faisant cette operation, s*eoarte-t*on, se rapproche-. 
t-on du sens de Pecrivain qii'on interprite? Si, 
comme parait Favoir pense le savant auteur auquel 
nous soumettons nos doutes , I'unite de la phrase n'est 
pas compUtement constitute par Tarrangement des 
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membres qui la composent ; si une proposilion com- 
plete n'estau foad qu'une succession de propositions 
yerltablement isolees dans I'esprit de I'^crivain cki- 
nois t si , enfin , celui-ci n'a pas , dans son idiome y le 
moyen de determiner le sens grammatical dans lequel 
il en emploie les mots , nous commettons , sous le rap- 
port de la grammaire , une veritable infidelite, toutes 
les fois que nous exprimons des liaisons qu'il a sous-? 
entendues , que nous ajoutons des conjonctions qu'il 
a supprimees, que nous rattachons les di verses parties 
du raisonnement par la marque de rapports auxquels 
peut-etre il n'a jamais pense. Je ne crois pas qu'il en 
soit ainsi ^ et voici quelques-unes des raisons qui fon- 
dent mon opinion k cet egard. ^ > 

Les Chinois n'ont pas une idee bien precise et bien 
complete de ce que nous nommons parties de Foraison, 
categories grammatioales > toutefois, on ne doit pas 
porter trop loin I'idee qu'on se forme de leur igno- 
rance ou de leur indifference dans celte matiire. II est 
impossible, ainsi que Pa tres-bien remarqueM. G. d^e 
Humboldt y de parler ou d'ecrire sans etre dirigepar 
VLSI sentiment vague des formes grammaticalesdes mots, 
mais il est tout aussi difficile d'ecrire sur un su jet quel- 
conque sans arreter sa pensee sur la valeur gramma^ 
ticale des mots qu'on emploie. II est surtout impos- 
sible de traiter certains sujets, de philosopher, de 
discourjr sur la morale j la metaphysique , I'ontologie, 
sans avoir des notions assez^ bien definies des termes 
abstraits, des qualified tifs , des noms d'agent , d'ac- 
tion, etc. Bien plus : nous nous croyons quelquefbis 
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libres d'analyser de deux ou trois maniires dififc^r^ntes 
une mexne phrase, de d^placer I'id^e verbale , de sup-*- 
poser telle ou telle ellipse , d'imaginer tel ou tel rap-* 
port : or, je suis persuade que, dans tous ces cas, la 
liberte que nous prenons tient k notre ignorance, et 
que le plus souyent un Ghinois instruit ne verrait 
qu'une seule bonne maniire d'analyser oes pbrases qui 
nous paraissent si indeterminees. lis poussent la prer 
cision tout aussi loin que nous , quoiqu'ils aient moins 
d'occasions de s'expliquer k ce sujet.Ds ont cultiv^la 
pratique et non la tb^orie , Tart et non pas la science . 
Us ont une grammaire, maisnon pas de grammairiens. 
Voili , je crois , toute la diflFerence. 

Ces mots , auxquels ils se plaisent a laisser une si 
grande latitude de signification grammaticale , ont 
quelquefois besoin d'etre definis. Dans ce cas, les 
commentateurs, les lexicographes ne manquent pas de 
les d^finir. Ils savent bien dire alors si le mot reste 
mort , ou devient vivant, selon la denomination inge- 
nieuse qu'ils ont affect^e au verbe. Ta signifie verbe- 
rare, verberatio. S'ils veulent determiner ce mot 
comme verbe , ils y ajouteront un pronom pour com- 
plement : ta tchi, verberare eum. S'il est n^cessaire 
de reformer le nom d'action dans son acception bien 
determinee , une nouvelle particule remplit cet office: 
ta tchi tche, litteralement lejrapper. Had ne signifie 
que bon; hdo ne veut dire que aimer. Una est un ad- 
jectif , I'autre ne saurait s'entendre que . conmie 
•verbe. Beaucoup de mots cbangeni ainsi d'intonation 
en passant d'une categoric grammaticale a une autre? 
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eettx qui lear font ^ronver ces changemens ont ikna 
fiovte la consctenoe de la modification qa'ils apporteat 
k Pid^. 

n 7 a des occasions oil il est tout-il-fkit n^cessaire 
d'appuyer stir ces distinctions: c'est quand on explique 
le texte d'un auteur classiqne y le sens de ces livres oil 
tont) pour les pUlosophes de la Chine , est doctrinal 
ety pour ainsi dire^ sacramentel.Depuisvingtsiicles , 
des milliers de commentateurs se sont occupy de ce 
genre d'ex^^gise. Pour y reussir, il ne saurait leur £tre 
indtf£$r«nt de prendre un mot comme verbe ou comme 
substantif ) dans un sens indt^fini ou individuel , ni dt 
lire deux ou trois propositions isoliSment y ou dans le 
sens qui r^vlte de leur rapprochement } ils ont besoin 
d'une grande pr^ision sur tous ces points , et ils y af-r 
riyent par des definitions toutes grammaticales y et qui 
niontrent plus de sagacity dans ces matiires qu'on n'est 
teat^ deleur en accorder. II est m^me bien remarqua- 
ble qu'ayant k discuter tant de passages susceptibles 
d'iliterpretations diff^rentes, leurs dissentimens ne 
portent presque jamais sur des points de grammaire^ 
qui seraientpourtant si propres k exercer leur subti- 
lit^y si les phrases chinoises avaient, sous ce rapport, 
le degr^ de vague que nous croyons y apercevoir. 

Oh ^ eu II plusieurs 6poques la preuf e de la cons-- 
tatice des commentateurs chinois dans leurs traditions 
gtammsiticales , et tout riteemment Fexp^rience a ete 
ripitie k I'occasion de Fentreprise qui a consiste k rd-^ 
diger en mandchou des rersiona litt^ales des classi-r 
ques et des historiens chinois, Les ^crivains qui ont 
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compo$j£ ces trada^etions savaient egalQuiQiiit hiexL ]e 
chinc^s et le mand^hou i ils connaissaient loutes le^ 
finesses des de^ix tangaes , et , comme laderni&i^e a des 
terns et des modes pour les verbes , de nombreux signes 
de rapports pour les noms y des conjouctions et d^s 
prepositions dont il ne leur etait pas permis de pe-^ 
gliger Femploi , il leur' a fallu , k cbaque pbrase Qhi- 
noise, prendre parti sur la valeur grammaticale des 
mots, sur le rapport et I'enchalnement des ide^s. Cette 
partie de leur travail s'est executee avee methode et 
regularite , et les decisions qu'ils ont rendues implici- 
tement sur tons ces points , gen^ralement conformes 
aux traditions des meilleurs commentateurs , portent 
un caract^re de maturite et de precision tres-remar- 
quable. On yoit^e I'emploi des formes grammaticales 
dans ces versions n'a rien change an sens des origi- 
naux J et que par consequent la mani^re d'entendre 
ceux-ci etait precedemment bien arretee et fondee 
sur Femploi m^tbodique et regulier de, precedes, qui 
suppleaient aux formes proprement dites , et qui ne 
les laissaient nullement regrelter. 

J'ai trace ces considerations k la bate , et je sens 
qu'elles auralent besoin d'et?*e traitees d'une maniere 
moins superficielle. Telles qu'elles sont, ellespourront 
Jeter quelque jour sur une question d'un baut interet. 
Le savant iUustre auquel nous aimons a les soumettre 
y trouvera peut-etre matiere a de nouvelles reflexions j 
car c'est un fait qurieux.que la conservation d*un sys- 
time eutier d'interpretations grammaticales cbez un 
peuple qui n'aurait aucune notion de grammaire. 



Mon principal objet , en le rappelant , a et^ de faire 
Toir qu'il n'y avait rien d'arbitraire dans la maniire 
dont on supplee , en traduisant du chinois , k Tomis- 
sion des signes de rapports , ou dont on lie ensem- 
ble les differentes parties des phrases. Cette demons- 
tration pent anssi ^tre necessaire pour constater 
I'autlienticite de certaines regies que j'ai deduites de 
Tetude des auteurs , et notamment de celle qui est 
Fobjet des^§ 166 et 167 de mes Elimens, 

PAGE 66. 

(22) L'auteur touche^ici a Fun des eflTets les plus 
curieux de I'influence que la nature particuliire des 
caractires chinois a exercee sur la constitution de la 
langue. H n'y a presque pas lieu de douter que , si les 
efforts des ecrivains de la Chine pour enrichir et per- 
fectionner leur idiome eussent et^ second^s par Pern- 
ploi d'une Venture alphab^tique , le nombre des mots 
ne se fut accru dans la meme proportion que les signes 
ecrits. Mais Timpossibilite d'exprimer de nouvelles 
combinaisons de sons , et la necessite de cheroher ton- 
jours dans le meme cercle de syllabes dejJi usitees y 
les noms qu'on voulait donner h. des objets nouveaux , 
out k jamais fixe le langage dans T^tat oi3l il etait par- 
venu lors de Finvention des caractferes. Ilest proba- 
ble m^me qu'au lieu d'acquerir des sons, la langue 
parl^e en a plutdt perdu; car beaucoup de nuances 
delicates ont du s'effacer, une fois qu'elles ont ete re-> 
duites, dans hi langue ^crite^ k une expression com- 
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mane approximative. On poarrait penser que lea 
mots toile, cent, prince et cypres , offraient primiti- 
yement quelque difference propre a les faire discer- 
ner dans la prononciation s mais line fois que ces 
mots ont ete ecrits avec un m^me signe de son (;7e), 
associe k des images varices y le souvenir de ces diffe- 
rences a dji s'alt^rer et finir par se perdre. Je regarde 
Pinvention des caractires hing-ching ( figurati& du 
son ) comme une des causes qui ont maintenu le Ian- 
gage dans un etat de' veritable pauvret^^ en meme' 
tems qu'elle a enrichi Tecriture de tant de signes re- 
marquables par leur construction r^guliire et metho- 
dique. Le chinois a acquis par la^ aii prix de Thar- 
monie et de la vari^t^ des sons , I'avantage d'une 
^criture admirablement appropriee k I'expression des 
idees et k la classification des £tres naturels. 

Au reste^ les vues proposees par M. G. de Hum- 
boldt au sujet de I'influence de I'^criture cbinoise s^r 
le systeme grammatical, montrent assez quelles lu- 
miires il aurait infailliblement jetees sur une ques- 
tion importante, propose au concours pour leprix 
fonde par M* de Voluey, s'il lui e&t ^te possible de 
s'en occuper. Les effets de Fecriture alphab^tique 
peuvent etre etudies dans un grand nombre d'idio- 
mes ; mai&peu de personnes possMent des mat^riaux 
assez nombreux pour la recherche de ceux qui s'ob** 
servent dans les langues sans ecriture , et quant aux 
modifications produitesjpar Vusage des caracteres re« 

lO 
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prdsenutifri rimportance en sera rartout appr^^e 
par les personnel qui apporteront k P^tude di!i cki- 
nois et du japonaia, la sagaeitiS pers^v^rante et la 
judideuse fubtilit^ qui disUnguent la lettre qa*oti 
yient de lire. 
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